
ΣΤΥ ΛΙΑΝΟΣ ΒΑΣ. ΣΠΥΡΙΔΑΠΙΣ 

ΟΙ ΠΤΟΛΕΜΑΙΟΙ ΚΑΙ Η ΚΡΗΤΗ 

Οί  όιπλωματιχΕ:ς βλέψε ις χαι ο ί  στρατιωτιχΕ:ς ενεργε ιες των Πτολεμαίων 
στο Αιγαϊ:ο εlvαι βέβαια γνωστΕ:ς στοuς σuγχρονους έρευνητΕ:ς τΊjς ίστορ ίας 
τΊjς έλληνιστιχΊjς έποχΊjς, αν χαι ή ελλε ιψη έπαρχων &ρχαίων πηγων όημιουργει 
συχνα σοβαρΕ:ς οιαφωνίε:, στην έρμηνεία τΊjς φuσης τους χα� τΊjς χρον ιχΊjς τους 
ό�άρχε ιας1. ΕΙναι δμως γεν ικα παραόεκτο δτι οί μονάρχες τΊjς όυναστε ίας των 
Λαγιόων εlχαν σοβαροuς λ6γους να &ναμειχθοuν στις ό ιαμάχες για τον ελεγχο 
τΎjς έλληνικΎjς αύτΎjς θάλασσας χαι όΕ:ν ύποκινήθησαν άπλως άπο μάταια έπεκ-

\ ,, τατικα ονειρα. 
Το Αlγαϊ:ο ύπΎjρξε πάντα το κέντρο τοu Έλληνιχοu .χ6σμου, ποu όΕ:ν 

εχ.ασε &σφαλωc: την σπουδαιότητά του στην περ ίοόο των Μαχεοονιχ.ων χατα­
χτήσεων2, δταν τα γεωγραφικα χα.ι πολιτιστιχ.Cι. δρ ια τοu Έλληνισμοu άπλώ­
Θηχα.ν μέχρι τΎjν χωλάόα τοu Ίνόοu χα.ι τ-Ιjν Ε:ρημο τΎjς Νουβία.c;. 

1. Ό W. Kolbe πιστεuε:ι δτι ή ΠτολεμαϊκΎJ θαλασσοκρατία στο Αtγα'Lο διατ·tJρή­
θηκε μtχρ ι το τtλος τΊjς βασιλείας του Πτολεμαίου Γ' ( Gδthingisclie Gelehr te Anzeiger 
1.78 [191 6], 4 7 3  κ.έξ . ) .  οι \V. Fellman (Antigonos Gona tas [Munich, 1930], 63 κ.έξ . )  
κα ι  Ε .  Bikerman (REA 40 [1 938], 369 κ .έξ. )  συμφωνουν μΕ:  τις άπ6ψεις του Kolbe. 

Ί-Ι θεωρία δτι ή ναυμα.χία τΊjς "Ανδρου στα 246 π.Χ. tμείωσε την ΠτολεμαϊκΎJ ναυτικη 
Μναμη στις Κυκλάδες υιοθετείται &πο τους 'Άγγλους ίστορικούς W. Tarn (JHS 17 [1 924], 
141 κ.έξ. )  και Μ. Cary (His tory of the Greelf W ol'ld to 146 B.C., Appendix ΙΙ, 403) ,  
που Ε:ξετάζει το πρόβλημα. Και ο ι  Μο ιστορικοι δtχονται tπίσης δτι  ή Θήρα παρtμεινε 
ύπο τον �λεγχο των Πτολεμαίων μετα την "Ανδρο. Μια tνδιαφtρουσα μελtτη τΊjς Αίγυ­
πτιακΊjς κυριαρχίας του Αίγαίου στα χρόνια του Πτολεμαίου Φιλοπάτορα ε!ναι το &ρθρο 
του Costanzi, ((Il dominio egiziano nelle Cicladi sotto Tolomeo Filopatoren , Klio 11 
(1 911 ) ,  2 7 7  - 2 8 3 .  Ή ΠτολεμαϊκΎJ παρουσία στη Θήρα στα χρ6νια του Φιλοπάτορα τε­
κμηριώνεται σΕ: πολλΕ:ς Ε:πιγραφtς, π.χ. IG ΧΠ, 3. 327· OGIS, 59 ,  102, 1 1 0. Βλ. tπίοης 
IG ΧΠ, 3 .468  και OGIS, 1 1 2 .  

2 .  Ό Μ. Rostovtzeff πιστεύει δτι τ α  νησια του Αίγαίου 8Ε:ν είχαν μεγάλη πολιτικη 
σπουδαιότητα για να γίνουν τα κuρια άντικείμενα των 8ιαμαχων των βασιλtων τΊjς 'Ελ­
ληνιστικΊjς Ε:ποχΊjς.  Ό Ρωσος ιστορικος άναγνωρίζει δμως δτι ή προσοχή τους στράφηκε 
προς την Ύ)πειpωτικη 'Ελλάδα και τις εί5πορες π6λεις τΊjς Μικράς 'Ασίας, ποu , &ν Ε:ξαιpt­
σουμε την Μαγνησία, βρ ίσκονταν στις άκτΕ:ς του Αίγαίου. Ό δρος Αtγα'Lο στην μελtτη 
αuτη άναφtρεται 5χι μ6νο στα νησια άλλα και στις παράκτιες περ ιοχΕ:ς τ-ϊjς έλληνικΊjς αύτΊjς 
θάλασσας. 
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Οί 'Έλληνες Μα.χε06νες ουνά.στες τ-Υjς 'Ανα.τολΎjc;, ποu χυβΕρνοuσα.ν &.μέ­
τρητα. πλήθη βαρβάρων ύπηκόων, εΙχα.ν ζωτικο συμφέρον να έξα.σφα.λίσουν 
τ�ς ύπηρtσίες Έλλ-�νων &.πο ίχων, οια.χε ιρ ιστών , συμβούλων κα.l στρατιωτικών 
γιΟ:. την έοραίωση τΎjς Ε:ξουσία.ς τους κα.l την προώθηση τοu Έλλην ικοu πολι­
τισμοu στα πέρατα τΊjς 'Ασ(α.ς κα.l τΊjς 'ΑφρικΊjς. 

•Η τύχη των Έλληνιχ.ών πόλεων στlς &.κτΕ:ς τοu Αίγα.ίου χ.α.l στα. νησιιΧ 
Ε:νο ιέφερε λο ιπον &μεσα. τοuς Πτολεμα:ίους βα.σιλεϊς χα!. ή έγκα.θίορυση β&-

' \ ' \ ; Ι ' \ ' ·0 f ·ο / � σεων στην περ ιοχη α.υτη ·ητα.ν περισσοτερο α.πο επι -υμητη . χυρ ια.ρχος του 
Αtyαίου μποροuσε vα sλέγχε ι τlς έπικο�νωνίες μΕ: τον έλληνικο ήπε ιρωτικο 
κόσμο κα.l τ!.ς Ε:νέργε�ες των πε ιρατών τοu Τα.ινά.ρου , τΊjς Κρήτης κα.l τΊjς 
Μιχρaς 'Ασίας , ποu συχνα οιεορα.μά.τιζα.v ά.ποφα.σιστιχ.οι)ς ρόλους στην πο­
ρεία των γεγονότων τΎjς Άνα.τολικΊjς Μεσοyε ίου1. Ό γεωγρα.φ ικος α.uτος 
παράγοντας &.ρχε ί γιιΧ να. Ε:ξ ηγήσε ι την έπίμονη προσήλωση τf;)ν π τολεμα.ίων 
στην πολιτr.χ.η τΎ)ς κυριαρχίας του Αίγα.ίου κα.l οιχαιώνε ι το ένοια.φέρον πολ­
λών σύγχρονων έρευνητών στΊ-jν μελέτη των &.γώνων γιιΧ την ήγεμονία. τΊjς 
περωχΊjς α.ύτΎjς σ-:·Ιjν ΈλλφιστιχΎj έποχή. ΕΙνα.ι δμως πα.ρά.οοξο οτι ή Κρήτη, 
ώς δέκτης μιCί.ς μακροχρόνιας π τολιψαϊχΎjς Ε:πίορα.σης,  χα.l ή ''Ιτα.νος, το προ­
πUργιο της ΑιγuπτιακΎ)ς Επιρροης στΟ νησί , όΕν εχουν γενικd: μελετ·ηθε'ί άπό 
τοuς νεώτερους ίστορ ιχο1)ς2• 

Σκόρπιες μαρτυρίες γιΟ:. -r-ljν Π τολεμα.ϊχ·η παρουσία στην Κρήτη στα. 
�ργα των &ρχαίιuv ίστορικt')ν της (ΕλληνιστικΎjς έποχΎ'jς μιΧς Επιτρέπουν νcΧ 
σχηματίσουμε μ:ιcΧν &:μυόρ·Ιj μόνον ε ίκ6να. τοu ένοια.φέροντος α.ύτοu Εστορ ικοu 
προβλήματος. Ή Πτολεμα.ϊχη ομως a�είσουσΊ) στην Κρήτη &ποτελεί ενα. 
&πο τιΧ σπουοαία. έπιτεύγμα.τα. τΊjς Πτολεμα.ϊκΊjς οιπλωμα.τία.ς στο Αίγα.ίο , 
&.φοu κατ-έστησε προσιτη στην Α'Cγυπτο ,  μετα.ξu &λλων, κα.l την χρήση τοu 
&.φθονου &.νθρώπινου ουνα.μικοu τυu νησιοu. 

1.  Ό Η. van Effentel'I'e είναι ό έρευνητης πού τόνισε Lοια[τεpα την σπουοαι6τητα: 
τΎjς Κρήτης ώς κέντρου Ε:λέγχου των συγκοινωνιων τΎjς κεντριχΎjς Μεσογε[ου (La Crete 
e t  le monde grec de Pla ton a Poly be  [Paris , 1%8]) . Είναι γνωστο π.χ. δτι ό Νάβις 
συνεργάσθηκε μΕ: τούς πειρατΕ:ς καί δτι ή έπέμβαση των Ρωμαίων στΊ]ν περιοχΊ] αuτη είχε 
ώς πρόφαση τΊ]ν πάταξη τΊjς πειρατείας των Κρητων, των Κιλ[χων χαf. &λλων. οι σχέσεις 
τών πειρατών μΕ: τον Σπαρτιάτη τuραννο συζητοϋνται στον ΠολUβιο (1 3.8. 1 ) .  Γιά: το πρό­
βλημα τΊjς &ρχα[ας πειpατε[ας γενικά: βλ. Η.Α. Ormerod, Piracy in the Ancien t W orld 
(London, 192lf) . 'Η ΚpητιχΊ] πειpατε[α στΊ]ν Έλληνιστιχ·f� έποχη εξετάζεται στην πρόσ­
φατη &ξιόλογη μελέη1 τοϋ PieΓre Brule, La p iraterie creto ise  hellenis tique (Paris, 
197 8 ) .  

2 .  Β λ  δμως S .  Spyridakis, Ptolemaic I tanos and Hellenistic Crete (Berkeley, 

19 70 ) .  Ή παροuσα μελέτη &ντιπροσωπεuει έν μέρει μιά: βιβλιογραφικά: βελτιωμbη� χαt 
ποιοτικά: &ναθεωρημένη :'αpουσ[αση μερ ικών &πό τά: συμπεράσματα τοϋ �ργου αύτοϋ. 
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'Η &ρχη τΥ)ς Π τολεμα.ϊχΥ)ς Ε:πίορασης στην Κρήτη μπορεϊ: να χρονολο­
γηΘει στGι χρόνια. τΥjς βασιλείας τοu Πτολεμαίου Β' Φιλα0έλφου1• Το ψήφισμα 
των Ίταν ίων προς τιμΎjν τοu Πα.τρόχλου ύποοηλώνει τον Ε:ρχομο μιας Αtγυ­
πηαχΥjς στρα.τιωτιχΥjς Μνα.μης στΎjν Κρή-τ�η στην δεκαετία. 270 - 260 π.Χ.2• 
Το γεγονος αuτο εχει Ε:ξα.φετιχ·� σημασία ώς &φετηρ ία. μιας sντονης Π-τιο­
λεμα.·cχΥ)ς Οtείσουσης στο νησι ΧιΧL πρέπει να Ε:ξετασΘει λεπτομερέστερα.. Ή 
Ε:ξωτεριχ-Ιj πίεση εναντίον τΥjς 'Ιτάνου, οπως &ποχαλόπτετα.ι στο ψήφισμα:, 
πρέπει να συνοεθεϊ: &μεσα. μΕ: τΎjν Ε:ξέλιξη των γeγονότων στην 'Ανα.τολιχΎj 
Κρ·ήτη: Ε:σωτερ ιχΕ:ς &ντιο ιχίες στην Έτεοχρητιχη περ ιοχή, ποu πήγαζαν 
&πο το γεγονος δτι τρεϊ:ς γειτονιχΕ:ς άλλα έχθρ ιχ.Ε:ς πόλεις (οηλ 'Ίτιχνος, 
Π ρα.ισος και Ίερά.πυτνα) ο ιεχόιχοuσαν την τοπιχη ήγεμονία., οδήγησαν τελιχα 
στην εvοπλη σύρραξη, μΕ: &ποτέλεσμα. την &φιξη μι.Χς ΠτολεμαϊχΥjς στρα.τιω­
τιχΥjς Μνα.μης για την προστασία. τΥ)ς 'Ιτά.νου.  'Όπως εχουμε τον ίσει &λλοu3, 

1. Inscrip tiones Cre ticae ΠΙ, ά.ρ . 2 κα.ι 3, σ. 81 - 82 .  Εις το έξΊ)ς το εργο α.ότο 
θ<Χ συντομογρα.φεϊτα.ι IC. 

2 .  Ή άρχη τΊ)ς Πτολεμα.ϊκΊ)ς κα.τοχΎjς της Ίτάνου σχετίζεται μΕ: τον έρχομο του 
Πα.τρόχ.λου στην Κρήτη, ΠΟU χρονολογεϊται άπο τον Launey στlς ά.ρχΕ:ς του Χρεμωνί3ειου 
πολέμου στα 266  π.Χ. (REA 1 7  [1 915 ] ,  36 - 37) .  Ό Dittenberger πιστεύει δτι δ Πά­
τροκλος επλευσε πρώτα. στο Σα.ρωνικο και Ύ)ρθε στην Κρήτη άργότερα. ( OGIS, ti5) . Ό 
Ε. Bevan 3έχεται έπίσης δτι το γεγονος α.ότο πραγματοποιήθηκε στην 3ιάρκεια. του Χρε­
μωνί3ειου πολέμου η ά.ργότερα (Α His tory of Egyp t under the Ptolemaic Dynas ty 
[London, 1 92 7] ,  63 ) ,  ένώ δ Η. van Effenterre χρονολογεϊ την ά.ρχη τΎjς Αιγυπτια.κΊ)ς 
έπιpροΊjς στην Κρήτη στην περίο3ο μεταξu 2 70 κα.ι 265  π.Χ. (l.d. , 2li8 ,  σημ. 4 ) .  Ό G. 
Cardinali εγρα.ψε δτι δ Πάτροκλος Ύ)ρθε στην Κρήτη, μετα την άπώλεια του Πειραιώς 
στον 'Αντίγονο, για να έπιβεβαιώσει την άφοσίωση τών Πτολεμα.ϊκών συμμάχων στο νησι 
(Ri9. S tor . A n t. 9 [1 904] ,  77) , κα.l ή Μ. Guarducci 3έχετα.ι την χρονολόγηση τΎjς &.φιξης 
του Πα.τρόκλου στην Κρήτη στις άρχΕ:ς του Χρεμωνί3ειου πολέμου, ά.φου μια τιμητιχ.η 
έπιγρα.φΊJ τΎjς Όλουντος περ ιέχει το 6νομα. του &.λλου ναυάρχου του Φιλα.3έλφου, του Σά:­
μιου Κα.λλικρά:τη, ποu πέθανε λίγο πριν άπο την κήρυξη του πολέμου α.ότου (βλ. τα σχόλια. 
τΊjς Guarducci, IC ΠΙ, σ. 81 και Tarn, JHS 53 [1933 ] ,  67) . Ό Πάτροκλος όνομάζετα.ι 
να.ύα.ρχος στον Πα.υσα.νία. (Ι, 1.1 )  κα.1. στρα.τηγος στον Άθήνα.ιο (VIII, 33Ε�α., XIV, 621α.) , 
δπως μiiς πληροφορεϊ δ Ditιenberger (OGI8, σχόλια στην έπιγρα.φη ά.ρ. 45) .  Βλ. έπίσης 
μιΟ: έπιγρα.φη τών Θηρα.ίων προς τιμην του Πα.τρόκλου (/G ΧΙΙ, 3 . 320) : 

κάρυγμα δτι 
ό δαμος ό Θηραίωv στεφάvφ aπδ δραχμav 
δισχιλίωv ύμ(j, και dρετaς έvεκα και εv­
vοίας aς έvδειγvύμεvος διατελεί. 

Για την γλώσσα. τΊjς έπιγρα.φΎjς τών Ίτα.νίων προς τιμην τοu Πατρόκλου βλ. SGDI, 
άρ . 5059.  

3 .  Βλ. την συζήτηση του προβλήματος τών τοπικών συγκρούσεων κα.1. ά.ντι3ικιών 
p-τl)ν Έτεοκρητικη περιοχη του νησιου στο εργο του συγγραφέα. Ptoleniαic l tanos and 
Hellenistic Crete. 
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οί πενιχρtς &ρχα'i:ες ίστοpικtς μαρτυρ Lες 3ε ίχνουν οτι ή Πραισος &ντιπροσω­
πεuε ι το tπιθετικο στο ιχε'i:ο στΊjν σuyχρουση αuτή . ΕΙναι πιθανο μάλιστα οτι 
το αίώνιο πρόβλημα του tλέγχου και τΎjς 3 ιαχείρ ισης του ναου του Διχταίου 
Δ ιος και της περ ιοχΎjς του ε3ωσε στούς Πραισίους τΊjν άφορμΎ] να. κηρuξουν 
τον πόλεμο , άφου ό Διχτα'i:ος Ζεύς εμφανίζεται ώς άντιπροσωπευτικος θεος 
τΎjς Ίτάνου σt μιιΧ επίσημη επιγραφή -της των &ρχϊ;)ν τοu τρ ίτου αιώνα, πρά­
γμα ποu σημαίνε ι οτι το παρα.3οσιακο κέντρο λατρείας των Π ραισίων καl 
των Έτεοκρητων γενικά:, βρ ισκόταν στcΧ χέρ ια των Ίτα.νίων τ·fιν εποχή αuτ-�1• 

Παρ' ολο πού οί Πτολεμα'i:ο ι εισήγαγαν μία φρουρ!Υ.. στΊjν 'Ίτα.νο, θcΧ πρέ­
πει νcΧ. ύποθέσουμε οτι ή Αιγυπτιακη αuτη στρατιωτιχη Μναμη, πού άποτελουσε 
εγγuηση προστασίας, παρέμεινε στην πόλη μt την &νοχή, &ν �χι την εuγνω­
μοσuνη , των Ίτανίων. Ό παρα3cσια.κος ί3ρυτης τοu Πτολεμα.ϊχοu προτεκτο­
ράτου στην 'Ί ταν ο, Πάτροκλος,  3tν εμφανίζεται �)ς κατακτητ-Υjς &λλcΧ ώς 
φ ιλοξενοuμενος και εuεργέτης τΎjς πόλης : σuμφωνα μt την &ρχα[eχ &πιγραφη 
τΎjς Ίτάνου ό Πτολεμαϊχος &πεσταλμένος Θεωρε'i:ται συνεργος και �χι χατα­
κτητης τΎjς π6λης2• Ή επιγραφ-Ιj 3ιευχρ ινίζε ι &κόμη 8τι ό Πάτροκλος �ρθε 
στην 'Ίτανο ώς &ντιπρόσωπος τοu βασιλέα. Πτολεμαίου Β' Φιλα3έλφου κατcΧ 
τ-Ιjν 3ιάρκε ια μι&ς Α1.γυπτιακΊjς στρατιωτικΎjς άποστολΊjς στfιν Κρήτη : dπο­
σταλεtς ύπο βασιλέος Πτολεμαίου στραταγος lς Κρ1]ταν .. . 3• Πάντως ή έπι­
γραφΊJ 3tν &ποχαλuπτε ι &αν ό κupως στόχος τοu Πα.τρόκλου �ταν ή προαγωγΊJ 
των γενικών συμφερόντων τΥ)ς Αιγuπτου στο νησι η άπλώς ή προστασία τΎjς 
Ίτάνου .  ΜιΟ: 'Αττιχη ομως tπιγpαφη 3είχνε ι οτι &ρκετtς Κρητικtς πόλεις 
εΤ.χαν συμμαχήσε ι μt τοuς Πτολεμαίους, την 'Αθήνα κα!. τΊjν Σπάρτη στον 
Χρεμωνί3ε ιο πόλεμο 4 και ή &ποστολΊj τοu στρα:τηγοu τοu Πτολφαίου στ·fιν 
Κρήτη ΘcΧ πρέπεr. να. συν3εθεϊ μt τa συμφέροντα τοu συνασπισμοu αuτοu. (Η 
'Ίτανος fιταν βέβαια μέλος τΎjς συμμαχίας , οπως εχε ι ύποστηρίξει ό Cardi­
nali, και ό Πάτροκλος ισως &ναμείχθηκε στις ύποθέσε ις της χατιΧ την 3ιάρκε ια 
της tπf.σκεψής του στlς συμμαχικtς πόλε ις τοu νησιοu. •Η Ε:γγuτητα τΊ'jς Λύ­
κτου, μιιΧς &πο τις σπου3αϊες πόλε ις-μέλη τοu συνασπισμοu: μΕ: την 'Ίτανο 
καl. ή πιθανη επ ίσκεψη τοu Πατρόκλου στην γειτονικ-Υj ' Ολοuvτα, μας tνθαρ-

1 .  IC ΠΙ, άρ . 8, σ. 89 ,  χαι SIG1 : Θεος dγαθος/ τάδε wμοσαν τοι Ίτάνιοι πά1!τες, 
Δία Δικταίον. 

2 .  IC ΠΙ, άρ. 3, σ. 8 2 ,  στ. 9: πολλa/ συνήργησε τοίς Ίτανίοις. 
3. Αvτ6θι, στ. 5 χ.έζ. 
4. SJG4, lι3l.ι στ. 25 κ .έζ .: και Κρηταίων δσοι εlσlν εν τεί συμμ/αχίαι τεί Λακε­

δαιμονίω11 και Άρέως. Ό Πτολεμαϊος Φιλά:aεΛφος Ε:μφανίζεται στην raια 'Αττικη Ε:πιγραφη 
ώς ύπέρμαχος τΊjς €:λευθερ(ας τών 'Ελλήνων (στ. 16 κ .έζ . ): 8 τε βασιλεύς Πτολεμαίος 

σπουδάζω11 ύπsρ τijς κοινής τwν 0Ελλ1]11ω11 ελευθερίας. Βλ. Ε:πισης μια Ε:πιγραφη τΊ)ς 'Ολυμ­
πίας στην όποία ό Φιλάaελφος τ ιμii τον Σπαpτιά:τη βασιλέα Άpέα (α,οτ6θι, 433). 
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ρύνουν να όεχτοuμε αuτη την έκόοχή1. Άφοu ή Π ραισός ε1χε ταχθεϊ στο 
πλευρό των φ ιλομακε8'ον ικων πόλεων τοu νησιοu ,  ή Ε.πέμβαση τοu Πατρό­
κλου , ποu ό ιεφuλαξε την έόαφικΊ] &κεραιότητα τΎjς συμμάχου Ίτάνου &πό 
την ιΖ:πιθετικότψα των έχθρ ικων Π ραισίων , έναρμονιζόταν με τοuς στόχους 
τΎjς έκστρατείας του στΊ]ν Κρήτη . 

'Η &που σία. τοu ονόματος τΎjς Κρήτης σ ενα &πο τα ειΜλλια τοu Θεο­
κρ ίτου, ποu θεωρεϊται &πό πολλοuς ώς πηγη για τι:Χ yεωγραφικα ορια. των 
κτήσεων τοu Φιλαόέλφου στα 271 - 270 π.Χ.2, όΕ:ν &ποχλείε ι πάντως τΎjν 
όυνατότητα τΎjς 6παpξης σχέσεων μεταζu των π τολεμαίων καl τΎjς Κρήτης 
πριν &πο τον Χρεμωνίόε ιο πόλεμο . Το γεγονός μόνο -τΎjς συμμαχίας μερ ικων 
Κρητικων πόλεων με την Αϊγυπτο και 7οuς έτα[ρους της ύποόηλώνει κάποιες 
Ε:παφες με το νησ[, παρ' ολο ποu ή συνεργασία αuτη οφείλεται, σ' �να μεγάλο 
βαθμό , στοuς πατροπαράοοτους όεσμοuς των Κρψων με την Σπάρτη καί, σΕ: 
μ ικρότερο βαθμό , με την 'Αθήνα 3• 'Η έ:λλειψη ομως γνωστων σε μiiς έπαφων 
τΎjς Ίτάνου με την 'Αθήνα και την Σπάρτη όηυ.ιουργεϊ την ύποψ ία οτι ό γεω­
γραφ ικός τους προσανατολισμος κα.l ή &πε ιλη τΎjς Πραισοu �πεισαν τοuς Ίτα­
ν [ους να ταχθοuν στο πλευρο τΎjς Αιγύπτου για την προστασία τ(;)ν ζωτιχων 
τους συμφερόντων . Θα πρέπει μάλιστα να σημειώσουμε οτι ό Ε.πεκτατισμος 
της Λuκτ9υ , &πο ικία.ς τΎjς Σπάρτης κατα τον 'Αρ ιστοτέλη , στην ΈτεοκpητικΎj 

1 .  IC Ι, άρ. 4Α, σ. 247 - 248 ,  V στ. 35 κ.έξ . :  Έπl δαμιουργοv Λεύκου lδοξε τοίς 
πολίταις προ/ξένος i;μεν καl εvεργέτας Πάτροκλον/ Πάτρωνος Μακεδόνα, Καλλικράτη, 
Περιγένη/ Άριστόνικον Βοtσκου Σαμίος. Είναι πιθανον δ-η δ Πάτροκλος �λαβε την πpο­
ξενία αuτ1j κατcΧ. την οιάpκεια τΎjς έπίσκεψής του στην πόλη στις άρχΕ:ς τοϋ Χpεμωνίοειου 
πολέμου, άφοϋ δ οεύτερος ναύαρχος τοϋ ΦιλαΟέλφου Καλλικράτης και &λλοι Πτολεμαϊκο!. 
άξιωματοϋχοι ,  ποu &σφαλώς τον συv6οευαν στΎ)ν Κρήτη , τϊμήΘηκαν έπίσης &πο τοuς Ό­
λουντίους. Βλ. σ. 7 σημ. 2 κα.t πρβλ. CAH VΠ, 707, άρ . 1 . 'Επίσης Η. Bengtson, GΓiechische 
Geschich te (Munich, 1 960 ) ,  396, σημ. 5 και τΎ)ν νέα Kleine Pauly Ι, 1.1 6 1 ,  (( Chremo­
nidesn ( 267  - 261 ) .  

2 .  Βλ . Θεοκρ ίτου, Βουκολικά (�κοοση Wilamowitz, Oxford) 1 7, στ. 84  - 92 .  
Γ ια το  πρόβλημα αuτο βλ van Effenterre, l.a., 248 ,  σημ. 4_· G.T.  Griffith, The 
Meι'cenaries of the Hellenistic Vf!orld ( Cambridge, 1 935 )  1 3 2· Ρ. Jouguet, Mace­
donian Imperialisni and the Helleniza tion of the East (New York, 1928 )  κα1. R. F. 
Willetts, AΓis tocra ti c  Socie ty in Ancient Crete (London , 1955 ) ,  234 .  

3 .  Το συμπέρασμα αuτο συνάγεται &βίαστα &πο την SIG4, 434,  στ. 2 1  κ .έξ . :  
ώσαύτως δs και Λακεδαιμόνιοι φίλοι καl σύμ/μαχοι ι'Jντες τοv βασιλέως Πτολεμαίου καl 
προς τ/ον δijμον των Άθφαίων εlσlν έψηφισμένοι συμμαχείαν μετά τε'Ηλείω1J/ καl 'Αχαιών. 
καl Τεγεατών καl Μαvτινείων καl Όρχομενίων κα/l Φιαλέων καl Καφυέων και Κρηταέων 
δσοι εlσlν έν τεί συμμ/αχίαι τεί Λακεδαιμονίων καl Άρέως. Ό Dittenberger χρονολο­
γει τ"f)ν έπιγραφΎ) αύτΎ) το 2 6 6  - 265  π.Χ. 
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περ ιοχ-fι Θα μπορουσε να είχε όημιουργήσει &χ6μη χαl κάποια οξuτητα στlς 
σχέσε ις των Ίτανίων μΕ: τοuς Σπαρτιάτες1. 

'γπά.ρχουν πά.ντως επιπρόσθετες &νόείξεις οτι ή Κρήτη είχε &παφΕ:ς μΕ: 

' ΓΙ ' ' ' ' ' ' '' Υ- � Π ' λ 'Α λ 
� 

ς:,.' .τον . τολεμαϊκο χοσμο πριν απο τ·φ αφιζη του ατροκ ου.  .σφα ως οεν 
Ύ ' ' ' ,, ' ' ' ' � ''Ελ"> θ ' 

ειναι συμπτωση "Ί:Ο γεγονος οτι ο μονος γνωστος σε μας Ληνα.ς μισ οφορος 

του Π τολεμα.tου Α' ΣωτΎ)ρος στ-fι'ι Κ1)προ f�τ.:χ:ν Κρψικός. Μαρτυρίες γιδ: &λ-
κ 1 ' ' ' �· ' Π λ ' �' .., ' 2 'Α ' 

λους ρητικους στην υπηpεσια του πρωτου το ε.μαιου οεν 1\ε ιπουν . . κομη, 

ή ίJπcφξη μιας πόλης στ-fιν Κp1ιτη πο1J �φερε το �νομα τ-Υ)ς Άρσινόης, &οελφΎjς 

του Φιλαοέλφου, Θα μπορουσε νιΧ. &ποκα.λuψε ι πpωψό-τεpες σχέσεις των Π το­

λεμαίων μΕ: τΊjν Κρήτη, &ν βέβαια όεχτοuμε οτι ή πόλη αuτ-fι κτίστηκε στιΧ 

χρόνια. τΊjς 'Αρσινόης καl �χι μετΟ:. τον θ&νατό της,  το 270 π.Χ. 3. Μεταζu των 

1.  'Αριστοτέλη, Πολιτικά, 2 . 7 . 1 :  aποικοι γάρ οί Λύκτιοι. τών Λακώνωv 1}σαν, 
κατέλαβαν δ' οί προς την dποικίαν έλθόντες τi}ν τάξιν τών νόμων '15πάρχουσαv έν τοίς τότε 
κατοικοϋσιν. 'Επίσης Πολύβιος, 4 .54 .6 :  Λύττος δ' ή Λακεδαιμονίων μέν aποικος ο-δσα 
καί συγγενής . . . κα:l 'Έφορος στον Στράβωνα:, 10 . 481 :  dποίκους γάρ οντας φυλάττειν τά 
τfjς μητροπόλεως έθη, κ.λ. Ή παρουσία τών Λυκτίων στην περιοχή, στο 3εύτερο τουλά­
χιστο μισο τοϋ τρίτου π.Χ. α.ίώνα, &.ποκαλύπτετα.ι στον ορκο τών Δρηρίων κα!. σε μια συν­
θήκη τών Λυκτίων με την Πρα.ισό. Βλ. SIG3, 527  = IC Ι, &.ρ. 1Α, σ. 85 ,  στ. 36 κ.έ:ξ. κα.t 
IC Ι, σ. 1 8 1 .  'Ακόμη R.C .  Bosanquet, ABSA 1 6 ( 1909 - 1 9 10) , 284 ,  σημ. 3. •Η &.ναφορα 
τοϋ Στράβωνα. ( 1 0 . 4 7 5) σε μια «Μινώα τών Λυττίων», νότια. τΊjς 'Ολοϋντος, 'ίσως εΊ"rιβε­
βα:ιώνέι α.ύτο τον &.νατολικο επεκτα.τισμο τΊjς Λύκτου, &ν κα.l ή χρονολόγηση τΊjς ι3ρυσής 
της είναι &βέβαιη . Πρβλ. επίσης Πτολεμαίου, Γεωγρ . ,  3 . 1 4 .4 κα:l Στέφανον τον Βυζάν­
τιο, «Μινώα». 'Ένας Λόκτιος, ό Στασα:γόρα:ς J\1ενοκράτιος, μαρτυρεϊτα:ι άκόμ·ΙJ στο Σα.­
μώνιον &.κρο τΊjς περιοχ·�ς (IC ΠΙ, &.ρ. Η, σ. 1 60 ) .  

2 .  Ό Κρητικος α.ύτος &.ξιωμα:τικος fιτα:ν ό Πρα:ξα:γόρα.ς Σωσιάνα:κ7ος ( CIG ΙΙ, 
2 6 1 3 ) .  Βλ. επίσης Griffith (.S.a., 1 33 )  κα:l Μ. Launey, .Recherches sur les armees hel­
lenistiques, Ι (Paris, 1 949 - 50 ) , 249 κα:l ΙΙ, 806 . Ό Launey ομως δέχεται τ-�ν 3υνα.τό­
τητα: οτι ό Πρα:ξα.γόρα:ς 3εν ύπηρέτησε στα. χρόν ια: τοϋ Πτολεμαίου Α' ΣωτΊjρος. Για τους 
Κρητικους μισΘοφ6ρουζ στην &.ρχα:ιότητα: βλ. επίσης τlς μελέτες τοϋ συγγραφέα:, « Cretans 

and NeocretansJJ, Classical J ou1·nal 7 2 ('19 7 7 ) ,  299  κ . έ:ξ . ,  κα:l « Cretan Soldiers Over­
seas: Α ProsopographyJJ, Πρητολογία 12 - 1 3 ( 1 981) ,  4 κ.έ:ξ. 

3. Βλ. van Effenterre (.S.d., 248 ,  σ·ΙJμ. 4 ) ,  που &.να:φέρεται στον Σβορ&νο (Nunii­
s1na tiq ue de la Cre te ancienne [Macon , -1890], 29 ) · Ο .  Kern ( Die Inschriften ()ΟΠ 
Magnesia, 2 1 . 1 . 8 )  κα.l G. Cardinali (Ri(). Stol'. Ant. 9 ['1904 - 5 ] ,  7 2 ,  σημ. 4 ) .  Ό Γάλ­
λος ερευνητης όμως 3εν παραθέτει ενα: νεώτερο �ργο τοu Σβορώνου που &.να:ιρεϊ την Θεω­
ρ ία: α:ύτή, &.φοϋ χρονολογεϊ την l3ρυση τΊjς ΚρητικΊjς Άρσιν6ης στα χρόνια: τοu Φιλοπά­
τορα:. Ή χρονολόγηση α:ύτη βασίζεται στΎ]ν ύπ6Θεση 07ι ή π6λη τΊjς Λόκτου, που καταστρά­
φηκε &.πο τους Κνωσσίους (Πολόβιος, 3 .4 .54) ,  ξα:να:κτίσθηκε άπο τον Πτολεμα:ϊο Φιλο­
πάτορα:, ό όποϊος τΊjς �3ωσε το ()νομα: τΊjς &.3ελφΊjς κα:l συζόγου του 'Αρσιν6ης. Ό Σβο­
ρώνος βρίσκει �ρεισμα: στον Στέφανο τον Βυζάντιο, ποό, στην συζήτησ-fι του για τlς 3ιάφορες 
πόλεις που φέρουν το ()νομα: α:ύτό, γράφει rrέvάτη ΛύκτοωJ. Ό 'Έλληνας νομισματολόγος 
3ιορθώνει το σχόλιο α:ύτο σε rrένάτη Λύκτος)) (Numismatique Ι, 29 )  κα1. &.να:κα:λόπτει 
&λλες μαρτυρίες δπΕ:ρ τΊjς Θεωρίο:ς του σ7tΧ. Κρητικα νομίσματα που φέρουν τΊ)ν έπιγρα:φ'1) 
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Π τολεμαϊχ&ν &ξιωματούχων που ελα.βα.ν όικαιώματα. προζενίας στην Όλοuντα 
στlς &ρχΕ:ς τοu Χρεμωνίόεωυ πολέμου (καl είχαν &σφαλ&ς στρατολογηθε'ί 
στα προ τοu πολέμου χρόνια) συγκαταλέγοντcα καl όύο Κρητικο ί, ό 'Απτε­
ραϊ:ος 'Αντίοχος καl ό ΡιΘύμνως Κλεωνα.ϊ:ος1 .  Οί μηχανορραφίες τοu Πτολε­
μαίου ΣωΊ"Ύjρος και τοu φ ιλόόοζου όιαόόχου του Πτολεμαίου Φιλαόέλφου 
στο Αίγα'ίο &σφα.λ&ς όΌήγησαν στην Όημωυργία έπαφωv μΕ: την Κρήτη, που 
κατεϊχε μια μοναόική, &πο Ί"ην Αίγυπτιαχ.Ύj σκοπιά., γεωγραφ ικ-Ιj Θέση στΊ)ν 
νόηα ε'ίσοΌο τοu Έλληνιχοu &ρχιπέλαγους. 

Οί π'α.ραόοσιακοl Όεσμοl τΎ)ς Ίτά.νου μΕ: Ί"ην Α'ίγυπτο καl Ί"ην 'Ανατολη 
'ίσως είχαν μεγαλύτερη έπίΌpαση στΊ)ν &πόφαση των Ίτανίων νιΧ ζητήσουν 
τ-'1ν βοήθε ια των Πτολεμαίων &π' δ,η &ποκαλύπτουν οι ίστορικΕ:ς πηγές. 
'Όταν λάβουμε ύπ' �ψη την εχθρότητα των γειτονικων πόλεων καl την γεω­
γραφικΎJ &πομόνωση τΎ)ς 'Ιτά.νου στο &.νατολικο &κρο τοu νησωu, μποpοuμε 
εύκολα να κατανοήσουμε την στροφfι της προς την Αϊγυπτο για την παροχη 
προστασίας. Έζ άλλου είναι φανερο δη ή εύκαφία τΎjς έγχατά.στα.σης μι&ς 
στραηωτικΎ)ς κο:l ναυηκΎ)ς βάσης στΊjν Κρ·ήτη όΕ:ν &γνο·ήΘηκε &πο τους Π το­
λεμαίους. Παρ' ολο πού ΌΕ:ν γνωρίζουμε &ν ό Πάτροκλος ήταν προσωπιχtΥ.. 
ύπεύθυνος για την χα.τοχη τϊ)ς Ίτά.νου η &ν άπλως εΌρασε κατόπιν εντολΎ)ς 
του Φ ιλαόέλφου, ΠΟ1J είχε γεννηΘε'ί σrl]ν κω χαl &σφαλ&ς γνώρ ιζε την γεω­
γραψιχ-'1 σπουόα ιότητα. τΊjς ΚρητιχΎ)ς πόλης, είναι βέβαιο δτι το Αίγυπτια.κο 
προτεκτοράτο στην ''Ιτα.νο εΌωσε στο1)ς Πτολεμα.ίους μια πλεονεχτιχη Θέση 
στην Κρήτη καl οί μελλοντιχΕ:ς επιτυχίες τους στο νησl ήταν μερικο τουλά­
χιστον &ποτέλεσμα τΎ)ς εuκολία.ς όράσης πού τοuς πσφεϊχε ή μόνιμη α.uτη 
βάσ·η στην Κρήτη . 

1..,, 
, Ψ' π- , 

, , λ' , , ,, • ς. ο τιμητικο ηφ ισμα του _ α.τροχιωυ αποκα υπτε ι επισης οτι η ο ιευ-
Θέτηση των έσωτεριχων πpοβλημ&των τΎjς ' Ιτά.νου ήταν εvα.ς &πο τους βα­
σ ικουζ λόγους  για τΎjv Αίγυπτια.κΎJ έπιfμβαση στΎjν πόλη2 χαl ενα ά.πο τd: 

ΑΡΣΙ καt &.πεικονίζουν μια γυναικεία κεφαλ-i) πανομοιότυπη μέ τ'i)ν κεφοcλ'i) τΎ)ς 'Αρσι­
νόης, τΎ)ς συζύγου τοϋ Φ ιλοπά:τορα, καθώς καί. μια κεφαλ'i) τΎ)ς 'Αθην<Χς δμοια μέ τ-i)ν 
μορφ'i) τΎ)ς θε<Χς αύτΎ)ς σέ &λλα νομίσματα του Φιλοπά:τορα. Βλ. Ν. Σβοpώνου, 1'a νομl­
σματα τοv Κράτους τών Πτολεμαlων, Ι ( 'Αθήνα, 1 904) , 308 .  

1 .  Στα χρόν ια τ'Ϊ)ς tπίσκεψης τοϋ Πατρόκλου στο νησί. οι Πτολεμα"i:οι είχαν στ-ίιν 
ύπηρεσία τους &.ρκετούς Κρητικούς, οπως aείχνει ή γνωστ-i) tπιγραφ-i) τΎ)ς Όλοϋντος, πού 
περιλαμβάνει &κτος &.πο τα όνόματα τών aύο Πτολεμαϊκών ναυάρχων και &.λλων &.ξιωμα­
τούχων καί. τιΧ όνόματα τών Κρητικών 'Αντιόχου χαί. Κλεωνα.ίου. Βλ. IC Ι ,  &.ρ . 4Α, σ. 248 ,  
στ. 39  - Η και τ& σχόλια τοu Μ. Launey, έ.d., Ι, 250 .  

2 .  IC ΠΙ,  &.ρ . 2 ,  σ .  82= OGIS, 45, στ. 10  κ .έξ . : και πολλα/ συνήργηaε τοίς 
'Ιτανίοις/ οπως τά τε κατa τaν πόλιν dσ/φαλέως eχηι πολιτευομένων/ τών 'Ιτανlων κατa 
τοvς νόμους. 
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κύρ ια έπιτεύγματα τοu Π τολεμαϊχοu στρατηγοu καl ναυάρχου στΊjν Κρήτη. 
ι Η φύση ομως των έσωτερ ιχων αύτων οιενέξεων χαl &ναταραχων οΕ:ν μπορεί 
να πρσσοιορ ισθε'i: με &χρ ίβεια &πο τα περ ιεχόμενα τΊjς έπιγραφΊjς .  Ή μόνη 
ίστορικΊj πηγη που &φορiΧ την κο ινωνικοπολιτιχ.Ίj κατάσταση στην 'Ίτανο 
στlς πρωτες οεχαετίες τοu τρίτου α�ώνα, όηλαοη την έποχη τΊjς &φιξης τοu 
Πατρόχ.λου στην πόλη , εlναι ο λεγόμενος 'Όρχος των Ίτανίων , που μiΧς οίνει 

λ \ � \ \ λ' ' � ψ ' � συμπ ηρωματιχα στοιχεια για την χα υτε:pη χατανοηση του ηφισματος των 
'Ιτανίων προς τιμ"�ν τοu Πατρόχλου1. 

'Απο τα «' Απομνημονεόματαη τοu Ξενοφωντος2 πληροφοροόμαστε οτι 
οί πολίτες των &ρzαίων έλληνιχων πόλεων-χρατων συνήθιζαν να παίρνουν 
δρχ.ους, που &ποσκοποuσαν στην έπιβολη ένος κλίματος ομόνο ιας χαί, κατ' 
έπέχταση , &φοσίωσης στην πατρίοα τους. Οί &ρχα'i:ο ι αύτοl ορκο ι νομιμοφρο­
σύνης , που έπέβαλε ο νόμοc; ω:Χ:πανταχού τijς �Ελλάδοςη, συχνα &ντικατόπ­
τρ ιζαν τlς χοινωνιχΕ:ς :χ.αl πολιτικΕ:ς καταστάσεις που έπικρατοuσαν στlς οιά­
φοpες έλληνιχΕ:ς πόλεις-κράτη , &φοu οί πολίτες ορκίζονται να &πέχουν &πο 
ορ ισμένες έπιβλαβείς ένέργειες καl ύπόσχονται νrΧ ύποστηρ ίξουν προγράμ­
ματα πού, φυσιχά, &ντιΠρσσώπευαν την Θέληση τοu :χ.υβερνητικοu κατεστη­
μένου. Ό 8ρκος των Ίτανίωv μπορεϊ βέβαια νι:Χ &νήκε ι στην κατηγορία των 
παραοοσιακων αύτων Έλληνικων ορκων νομιμοφροσύνης, χωρlς να &ποκλείε­
ται ομως καl ή πιθανότητα τΊjς έπιβολΊjς του ώς Ε:κτακτου μέτρου για τ-ην 
&.ντιμετώπιση σοβαρών πολιτικων χαl χοινωνικοοιχονομικων &ναταραχ6.)ν 
στην πόλη . 

Ό συντηρητισμος τών Κρητικών και ή σοβαρότητα τσϋ κινδύνου &:πο τ-Υ)ν πίεση τών Πραι­
σίων έξηγοϋν το γεγονος δτι ή 'Ίτανος δεν δίστασε νΟ: προσκαλέσει εναν ξένο ναύαρχο ώς 
έγγυητ-Υ) τΊjς παραδοσιακΊjς της πολιτείας και έδαφικΊjς &:κεραιότητας. Πρβλ. Πλ&τωνος, 
Ν6μοι (680 c) : ov γaρ σφ6δρα χρώμεθα οί Πρήτες τοίς ξενικοίς ποιήμασιν. 'Η στρατη­
γικ-Υ) σπουδαιότητα τΊjς τοποθεσίας τΊjς Ίτάνου &:ναγνωρίστηκε και &:πο τοuς Ένετούς, πού, 
πριν &:πο εξι α:ίώνες, �κτισαν ενα μοναστήρι στο &:κρωτήρι τΊjς πόλης, το Σαμώνιο. Το 
μόναστήρι αuτο �ταν σχεδιασμένο ώς όχυρο και έφοδιάστηκε με κανόνια για τΤjν &μυνά 
του εναντίον τών Τούρκων είσβολέων τοu νησιοϋ. Οι Τοuρκοι &:ργότερα εχ.άλεσαν το φρού­
ριο αuτο «Τοπλοϋ μοναστίρη, δηλαδΤj μοναστ·ήρι με κανόνια, ενα ονομα ποu διατηρήθηκε 
μέχρι σήμερα. 

1. Βλ. IC ΠΙ, &:ρ. 7 ,  σ. 68 καl άρ . 8, σ. 89 .  'Επίσης SIG4, 256  και SGDI, 5058 
γιΟ: τ-Υ)ν διάλεκτο τΊjς έπιγραφΊjς (ή γλώσσα δεν είναι καθαρ-Υ) Κρητιχ.Ύ) &:λλΟ: δμοια με τ-Υ)ν 
Δωρικ-Υ) τών Σπcράδων με ου, ει, το/, άντl τοu οί κ.λ . ,  καl μΕ: δρισμένα ' Ιωνικ.Ο: χαρακτηρι­
στικά, εο= ευ. 'Εδώ βρίσκουμε μιΟ:v &:κόμη �νδειξη τών στενών επαφών τΊjς Ίτάνου με 
τα γειτονιχΟ: νησιΟ: και τις Μικρασιατικες &:κτές) .  Για τ-Υ)ν νομιχ.Ύ) πλευρΟ: τοu δρχ.ου βλ. 
τΤjν συμβολ-Υ) τοu Α. Wilhelπ1, Πρακτικa τi]ς Άκαδημίας Άθφwν 1 7  ( 1951) ,  24 κ.έξ. 

2 .  Ξενοφώντος, Άπομνημο1Jεύματα, 4 .4 . 1 6 :  πανταχοv έν τfj Έλλάδι ν6μος κείται 
τοvς πολίτας όμνύναι όμονοήσειν, και πανταχοv όμνύουσι τον δρκον τοvτον. Πρβλ. έπίσης 
'Αριστοτέλη, Πολιτικa Ε', 1 3 1 0α 8: νvν μeν γaρ έ1) eνίαις όλιγαρχlαις όμνύουσι· καl τip 
δήμφ κακ6νους έσομαι και βουλεύσω δ,τι aψ έχω κακ6ν. 
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Εlναι φανερο απο τους ορους του ορχου οτι ή πολιτεία τi:)ν ΊταΛων 
άντιμετC:)πιζε σοβαρc<. κοινωνικcΧ και οικονομικα. προβλήματα στις ά.ρχες του 
τρίτου αιώνα, που όοήγησαν τελικα σε μια σοβαρη πολιηκ·� κρίση. 

Ώς συνf.πεια των λαϊκων πιέσεων ή ιΘuνουσα κυβερνητικη ολιγαpχικ� 
τάζη ά.ναγχάσθηκε η πείσθ·�κε νcΧ λά.βει όρισμένα μέτρα, που εlχαν ώς ά.πο­
τέλεσμα την α.ϋξηση τοu &ριθμοu των πολιτων1. τα συνηθισμένα: συνθήμα.τα: 
των μαζων τΊjς ΈλληνιστικΎjς έποχΎ)ς, ((χρεών aποκοπψ) και ((γfjς aναδασμ6ςη2, 
εlχαν βpεϊ: &π�z .. ηση στην ''Ιτανο, και φαίνεται οτι μόνο κάποιες παραχωρή­
σεις στον λα.ο έπέτρεψαν στο παραόοσιακο ά.ριστοκραηκο καθεστi)ς να οια­
τηρηθεϊ: στην έξουσία. Ό Wί1letts συμφωνεϊ: με τον Yan Effenterre στον 
χαραχτηρισμο του καθεστωτος που &ντικατοπτρ(ζει ό 'Όρκος �)ς μιας Ί)πιας 
μορφΎ)ς ά.ριστωφα.τία.ς, &.λλcΧ ό τελευτα�ος, που εlναι προκατειλημμένος μΕ: τΊjν 
ιοέα τοu τελικοu έκοημοκρατισμου των Κpηηκων πολιτειων, βλέπει στον 
ορκο αύτον την πρώτη φάση τΎ)ς πολιτικΎ)ς έζέλιξης που όοήγησε τελικα. στην 
οημοκρατία 3• 

Ή τεκμηριωμένη ά.ναγνώριση Ε:χ μέρους των 'Ιτανίων τοu γεγονότος 
οη ό Πάτροκλος συνεργάσθηκε μαζί τους στην ρ�)θμιση τοu παpαοοσιακοu 
τους πολιτεuματος4 θcΧ μποροuσε κάλλιστα να σχετισθεϊ:. με την πολιτικη 
κρίση που ά.ποκαλUπτει ό ορκος. Εlνα:ι μάλιστα οελεαστιχ.ο να έρμηνεuσουμε 
τΊJν έπέμβα:ση τοu Πατρόκλου ώς ένέργεια που ά.ποσκοποuσε στην οιατήρηση 
των προνομίων τΎ)ς τοπικΎ)ς ολιγαρχίας, ποu πάλευε να περιορίσει τις αύξα­
νόμενες ά.παιτ-Jισεις των έπανασταηχ.ων στοιχείων των μαζων τΎjς πόλης. 

'Αφοu ο[ έπιγραφΕ:ς τΥjς Ίτάνου προσφέρουν μαρτυρίες γιcΧ την έπιβίωση 
μιας �ήπιας μορφΎ)ς τΎjς τυπιχ.Ύjς ά.ριστοχραηκΎjς κυβέρνησης που άπαντα στις 
Κρηηκsς πόλεις στο πρι';)το μισο τοu τρίτου αίώνα5, συγκεκριμένα το άζ(ωμα 
των κόσμων και το ολιγαρχικο σωμα τΎ)ς ΒουλΎ)ς παράλληλα με τΊjν οημο­
κρατικη 'Εκκλησία, Θα πρέπει να συμπεράνουμε οτι ό Πάτροκλος, ποu όπωσ­
'δήποτε &.να.μείχθηχε στις πολιπχ.ες ζυμώσεις της πόλης κατΟ: την 'διάρκεια. 

1 .  Willetts, Aris tocra tic Socie ty, 1 84 ,  και van Effenterre, l!.d., 1 6 9  κ .έξ .  
2 .  IC ΠΙ, άρ . 8 ,  σ. 90 ,  στ.  22  κ .έξ. Βλ.  lπίσης W. W. Tarn, CAH VII, '740 κ .έξ . ,  

για τ·Ι)ν χρήση τ'ων συνθημ&.των αuτων στΥ)ν Έλληνιστιχ-Υj eποχ-Υj (οvδέ γaς aναδασμον οvδέ 
οlκιa1;/ οvδέ οlκοπέδων, οvδέ χρεών d/ποκοπd.ν ποιησέω). 

3. Willetts, Aris tocratic So ciety ,  1 2 8  - 9 ,  1 85 ,  και van Effenterre, l!.a., 1 69 
κ .έξ. 'Η θεωρία του eκοήμοκρατισμου ιων Κρητιχων πολιτειών συζητεϊται στ-Υjν σελί8οc 
1 6 1  κ.έξ. 

4. Βλ. σ. 11 σημ. 2. 
5 .  οι άπ6ψεις των οιαπρεπών Κρητολ6γων eρευνητων Willetts και van Effen­

terre άσφαλώς άναθεωρουν τ-Υjν παλαιότερη έρμηνεία του Α. Heuss, πού είοε στον δρκο 
τών 'Ιτανίων τ-Υjν άνταν&.κλαση μιiΧς χαθαρΥjς μορφΥjς όλιγοcρχιας {Klio 26[1 926] ,  2 12  κ .έξ.). 



Στυλια:νος Βα:σ. ΣπυριΟάχις 

τΎjς βραχυχρόνιας :Ξ:π(σΥ..εψής του στη\) Κρ·�τη, επαιζε κάποιον ρόλο σΤΙjν στα­

θ::::ροπο(ηση χαl παγ(ωσή της. 
(Η έκοοχ·Ιj οτι οί ολιγαρχικο� τΎjς Ίτάvου βασ(στηχαν στην Αtγυπτια-;.{"� 

βοήθεια. γιcΧ vα. όιατηρηΘοuv στην έζουσ(α ένισχύεται μάλιστα &πο τlς έπα.ν­
ειλημμένες έχφράσεις εuΎνωμοσύνης τwν Ίταν(ων στο1)ς Πτολεμα(ους βασι­
λείς, ποu φα(νεται οτι οχι μόνον έπροστάτευσαν την πόλη &πο έχΘpικοuς γε(­
τονες, &λλCi. καl οιέσωσαν το ολιγαρχιχο κατεστημένο &πο τοuς έσωτερικοuς 
έχθρούς του. οι Πτολεμαίοι βέβαια 3Ε:ν &κολουθοuσαν μιΟ:. στα.θερη πολι­
τικη crτ·fi.ν &ντιμετώπιση των Έλλ·ηνιχων κοινωνιχοπολιτικων 3ιενέξεων τοu 
τρ(του ,ΔC:)να, &φοu είχαν έπ(σης ύποστηρ(ζει τον Κλεομένη τΊjς Σπάρτης καl 
το έπαναστατιχό του πρόγραμμα την rοια εποχή: μοναόικός τους στόχος 
�ταν ·ή προώθ·ηση των Αtγυπτιακών συμφερόντων στον παλωο έλληνικο κόσμο 
τοu Αίγα(ου κα.l της λοιπΎjς 'Ελλάόας. 

Ή όημοτικότητα τΎjς ΑtγυπτιακΎjς παρουσ(ας στ·Ιjν "Ιτανο όsν μπορεί 
νcΧ έρμηνευΘεί χωρις τ��ν θε6Jρηση αUτή. Πρέπει δμως να τονίσουμε 5τι τδ: 
έπ(σημα οια:γγέλματα των Ε:πιγραφων τΎ)ς 'Ιτάνου, ποu Ε:κΘειάζουv τοuς Πτο­
λεμα(ους κατcΥ. την οιάρκεια τΎ)ς ΑtγυπτιακΊjς χ.ατοχΊjς τΊjς πόλης, μπορεί 
κάλλιστα νιΧ εκφράζουν την προπαγάνοα των φιλολαγιόων περισσότερο &.πο 
την Θέληση των 'Ιταν(ων. 'Υπάρχουν ομως καl &λλες ίστοριχ.Ε:ς μαρτυρ(ες ποu 
μας πε(θουν οτι πραγματικcΥ. OL 'Ιτάνιοι ετρεφαν φιλικιΧ αtσΘ·�ματα προς τοuς 
Π τολεμαίους: εναν αtώνα μετιΧ την &φιiΞ,η τοu Πατρόκλου στΎ]ν πόλη τους, 
οι 'Ιτάνιοι στράφηκαν πάλι προς την Αϊγυπτο ζητι:)ντας βοήθεια: για. την &ντι­
μετώπιση τΎjς &νανεωμένης έχΘρικΎjς π(εσης 'TWV Πpαισ(ων στα χρόνια τοu 
Φιλομήτορος. 

Φαίνεται δμως οτι ό Πάτροκλος οΕ:ν κατέλαβε προσωπικcΥ. την έζουσ(α, 
οuτε χα� επέβαλε ούσια.στικΕ:ς &λλα:γΕ:ς στlς κρατικΕ:ς ύποθέσεις τΎjς 'Ιτάνου. 
�Η Ε:γκαθ(δρυση μάλιστα. τοu Πτολεμαϊκοu προτεκτοράτου στην 'Ίτανο ώς 
&ποτέλεσμα της επεμβάσεώς του όΕ:ν μνημονεύεται στην έπιγραφή1, &ν καl 
OL σύγχρονοι έρευνητΕ:ς όμόφωνα ταυτ(ζουν τον έρχομό του στην Κρήτη με 
την &ρχη τΎ)ς ΑtγυπτιακΥjς προστασ(ας στην 'Ίτανο. ΜιιΧ άλλη ομως Ε:πιγρα­
φικη πηy� ισως άναιρεί αύτη τ·Ιjν έρμηνε(α, &φοu &ποχ.α.λύπτει οτι ό Πτολε­
μαίος Γ', δ έπικα.λούμενος Εύεργέτης, έκληρονόμησε τΊjν 'Ίτα.νο &πο τον πα­
τέρα του κα.l τοuς «προγόνους)) του, πράγμα. ποu σημαίνει βfβαια πώς ή 'Ίτα­
νος fιτα.ν Ί]όη ύπο τον €λεγχο τοu Πτολεμα.(ου ΣωτΎjρος: dπειδiι βασιλεvς .Πτο­

λεμαίος,/ παραλαβών τaν τω11 'Ιτανίων πόλιν και πολίτας/ παρa τω πατρος 
βασιλέως Πτολεμαίω/ και των προγόνω1ι . . .  2• 'Αντl να &γνοήσουμε την πλη-

1. JC ΠΙ, &ρ . 2, σ. 82 = OGIS, 45 ,  στ. 8 - 9. 
2. JC ΠΙ, &p. 4, σ. 83 = SJG4, 463 ,  στ. 1 χ.έξ. 
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pοφορ(α αuτΎj παvτελως, με '"C'ην όιχ.αιολογία δη καμία &λλη άρχαία πηyfι όf.:,ι 
τεκμηριώνει τΎjν κατοχΎj τΊjς Ίτάνου άπο τον πρωτο Πτολεμαϊο, δπως χάνει 
ή GuaΓdncci1, Θα. -})ταν πpοτψ6τερο ν:Χ οεχτοuμε χάπωες Ε:παφες τΊjς Αt­
γοπτου μΕ: τΎ]ν ''Ιτανο, χ.αl τΎ]ν Κρήτη γενιχ.ά:, στα. χρ6νια τοu ΣωτΊjρος, δταν 
μάλιστα λάβΌυμε ύπ' 6ψη δη Κρητυωl μωθοφ6ρω ύπηρέτησαν τον βασιλέα 
αuτον2 χ.αl άχ.6μη δτι ή γεωγραφιχΎ] Θέση καl ή ίστοpία τΊjς 'Ιτάνου οιχ.α.ιο­
λογοuν τΎ]ν ίJπαρζη συνεχων οεσμων μΕ: τΎ]ν 'ΑνατολΎj χ.αl τΎ]ν Α'ίγυπτο. 

Θα. πρέπει Ε:πίσης να. σημειώσουμε οτι στα. χρ6νια τοu Δημητρίου τοu 
Πολιορχ.ητΊj ό ιοιος Ε:κεϊνος φ6βος τοίJ μεγάλου στρα.τηγοu Χ.ΙΧL τοu πατέρα 
του 'Αντιγ6νου ποu άνάγχ.α:σε τοuς 'Ροοίους νcΧ. προσεγγίσουν τον Πτολεμα'Lο 
ΣωτΊjρα 'Cσως Ε:ζ(;)Θησε χ.αl τοuς 'Ιτανίους να. ζητήσουν τΎjν προστασία τΊjς 
Αιγοπτου. 'Ασφαλώς ό χίνουνος &πο τον στόλο τοu 'Αντιγ6νου XtΧL ή μοϊρα 
τΊjς Κ.ύπρου χ.αl τΊjς l=>6οου οzν μποροuσαν vα άγνοηθοuν άπο τοuς Ίτανίους 
καl τοuς Κρητιχοuς γενικά, πού, τα. τελευ-ταϊα χρ6νια τοu τετάρτου αtώνα, 
βοήθησαν τοuς π τολεμα.ίους σ'Γην ''Ασπενοο. Είναι φυσιχ.ο ει.; &λλου οτι ό 
Σωτηp καl ό Φιλάοελφος δεν θι:Χ παραμελοuσαν τΎjν Κρήτη, &φοu χ.αl οί Ούο 
αuτοl μονάρχες Ε:ργάσΟ·ηκαν Ε:ντατιχ.α γι.α τΎjν Ε:πιβολ-Υ-j τΥ;ς Αιγυπτιαχ.Υjς Θαλασ­
σοχ.ρατίας στο Αιγαϊο. 

'Ο αuτ6νομος χαραχτήρας της κυβέρνησης τΊjς Ίτάνου στΎ]ν οιάρχ.εια 
τοu Πτολεμαϊχ.οu προτεχ.τορά-rου ε!να.ι καταφανής. οι τιμΕ:ς ποu Οόθηχ.αν 
στον Πάτροκλο ψηφίσθηκαν άπο τΎjν ΒουλΎ] χ.αl τΎjν 'Εκκλησία των Ίτανίων, 
γεγονος ποu ύποοηλώνει οτι τcΧ. τοπιχ.α. χ.υβερνητικι:Χ. 6ργα.να καl οί οιαοιχασίες 
οΕ:ν &.λλοιώθηχ.αν μετα τΎjν άφιξη τοu Πατρ6χ.λου στΎjν π6λη 3. 'Ακ6μη, μια. 
έπιγραφΎ] τΥjς Ίτάνου ποu τιμiΧ τον Πτολφαϊο Γ' Εuεργέτη χαl την Βερενίκη 
οείχνει δτι ή χ.ατάστα.σ·η οΕ:ν &λλαζε στα έπ6μενα χρόνια 4• 'ΑλλCι.. &χ.τος άπο 
τΎjν &.φιζη Αtγυπτια.χ.ων ουνάμεων στΎjν Κρήτη χ.α1. στΎjν 'Ίτανο στιΧ χρ6νια. 
τοu Πατρ6χ.λου, ποu άποχ.αλύπτε� ή έπιγραφΎj τοu Π τολεμαϊχ.οu στρατηγοu, 
ύπάρχουν χ.αl &λλες μαρτυρίες ποu Ε:πιβεβαιώνου\ι τ·ην παραμοΨΙj στΎjν 'Ίτανο 

'1. IC ΠΙ, σ. 85 .  Ό Reinaclι &πορρίπτει Ε:πίσης τ-Ιjν ουνατ6τητα. τΎjς tπα.ρξης 
σχέσεων μετα.ξu τΎjς Ί τάνου κα.ι του Π τολεμα.ίου Α' ΣωτΎjρος. Ό Γάλλος λόγιος πιστεύει 
οτι «πρόγονος η' est la cμι' υ.ηe formule de style» ( REG 24 ['191'1], 395 ) .  

2 .  Έκτος &πο τον Πραξαγόρα., τον Κρηηκο &ξιωμα.τικο του Πτολεμα.ίου ΣωτΎjρος 
στο Κίτιο τΎjς Κόπρου, κα1. &.λλοι Κp·ητιχο1. φα.ίνεται οτι ύπηρέτησα.ν τον πρ<7)το Πτολεμα.ϊο 
μονάρχη . 'Ένας πάπυρος τΎjς Όξυρόγχου, ποu χρονολογει'τα.ι το 263 π.Χ. ,  &να.φέρει το 
ονομα Ήγε[μών ;], ποu χα.ρα.κτηρίζετα.ι ώς «ΚρΎ-;ς τ-Υjς επιγονijς)), πράγμα ποu προϋπο­
θέτει δτι ό πατέρας του [--μος] ijταν gνας &πο τοuς ΚρΎjτες στ-Ιjν ύπηρεσία. του Πτολε­
μαίου ΣωτΎjρος.  'Ένα.ς &.λλος Κρητικός, ό Νουμένιος, ύπηρέτησε στ-Ιjν φρουριΧ. τΎjς 'Ελε:­
φα.ντίνης (Ρ. Elep h., 2 ) .  Βλ. Ε:πίσης Launey, δ.d . ,  Ι, 249 - 250 .  

3.  I C  ΠΙ, &p. 3,  σ .  82 = OGIS, 45 , στ. 2 .  
lι,. IC  ΠΙ, &p.  4,  σ. 83 = SIG4, 453,  στ. 7. 
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μιας Αιγυπτια:κΊjς φρουρας, τΥ;ς όποία:ς σκοπος Υjταν, φυσικά, ή δια.φύλαξη 
των Αίγυπτια:κ&')V συμφερ6ντων στην Κρήτη. 

Το πρόβλημα: τΥ;ς άμεσης διακυβέρνησης της Ίτάνου δΕ:ν άπα.σχολουσε 
σοβα:ρα τοuς ΓΙ τολεμα:ίους, &.φου ή στρα:"ιωτιχή τους παρουσία: στην πόλη 
άποτε:λουσε €να:v σοβαρο παράγοντα: ένίσχυσης "Ύ)ς έζουσία:ς της φιλοπτολε­
μαϊχης κυβερνητικΎjς άριστοκρα:τία:ς. Φυσικά, ώς έ.γγυητΕ:ς τΎjς άνεζα:ρτησίας 
χα.ι της έ.δα:φιχΎjς άκεραι6τη'ϊ·ας "ης πόλης οί Πτολεμαϊ:οι &σφαλώς ρύθμιζαν 
την πολιτικη ζω·}� της Ίτά.νου, παρ' ολο πού ό ρόλος τους α:uτος όΕ:ν φανερώ­
νεται στi.ς πενιχpΕ:ς πηγΕ:ς τΎ)ς ίστοpίΟ'.ς της. Θα πρέπει να σημειι�σουμε &κόμη 
οτι ή πολιτικΊj τοu Πτολεμαίου Σωτηρος, πού εϊχε μιμηθεϊ: τον' Αντίγονο 
στην διακήρυξη «τΥjς έλευθερία.ς των Έλλ+1νωνη, 'Cσως έπηρέασε την 'Ίτα:νο 
και τις μελλοντικές της σχέσεις με την Αϊγυπτο. 

"Αν κα:l δΕ:v μπορουμe: να έκτιμήσουμε με άΧ.ρίβεr.α τοuς όεσμο1Jς τΊ]ς 
ΠτολεμαϊκΎ)ς φρουρiΧς με τΎjν πόλη, εϊνα:ι λογικο να ύποΘέσουμε ο'tι οί Αιγύ­
πτιοι μονάρχες άχολούθησα:ν στΎjν 'Ί τα:νο Τ�ν ϊοια πολιτικ)ι πού εφήρμοσαν 
στις σχέσεις τους με τιΧ μέλη του Κοινου των Νησιωτών στο Αιγα:ϊ:ο: OL φιλο­
πτολεμα:ϊκοι Ίτάνιοι 5χι μόνον ά.φέθηχα.ν έ.λεύθεpοι στην διακυβέρνηση τΎjς 
πόλης τους, άλλιΧ και άπέφυγα:ν την ύποzρέωση πληρωμΥjς βασιλικών φόρων 
στούς Αιγυπτίους προστάτες τους1. 

'Αφου ομως ·ή πα.ρου σία. των Αίγυπτίων στρα.τιωτων στ-Υjν 'Ί τα:νο &.πο­
τελοuσε έγγύηση &σφα.λείας τwν κατοίκων της, οί Ίτά.νιοι μποpεϊ: κάλλιστα: 
να εΙχαν άναλάβει την εuθύνη της πα:ροχης κάποιων �lπηρεσιων στην Π το­
λεμα:ϊκ·}� φρουρα της πόλης. ΔΕ:ν εΙνα:ι &πίθα:vο μάλιστα οτι ε!χα:ν συμφωνήσει 
νΟ: παραχωρήσουν στούς Αίγυπτίους στρατιώτες οίκήματα για. την στέγασή 
τους και. εϊδη οια:τροφης, καθώς έπίσης και ζωοτροφΕ:ς γιcΖ. τα &λογά τους, 
οπως άκριβως συνέβη και στΎjν Θ·ήρα:2, €να:ν &λλο Π τολεμα:ϊκο χώρο �πιρ­
ροης στο Αιγα:ϊ:ο, πού οΕ:ν άνηκε βέβαια στο Κοινο των Νησιωτών. Ή �λλειφη 
ομως Ε:πα.pκώv πηγων οΕ:ν μας έπιτρέπει να κατανοήσουμε πλήρως την οργά­
νωση του Πτολεμαϊκοu προτεχτορά.του της Ίτάνου. 

Πάντως μεριχ.cΧ γεvικιΧ συμπεράσματα: ΘιΧ μποροuσα:v 'Cσως να έξα:χθοuv 
άπο την σύγκρισή του μΕ: τΎ)ν ΠτολεμαϊκΎ) διοίκηση τΊjς Θήρας και τΎjς Κύ­
πρου, δύο πεpιοχων πού διέσωσαν &ρκετcΧ χρήσιμα: έπιγρα:φικcΧ στοιχεϊ:α: για 
τ)ιν μελέτη του προβλήματος α:uτοu. 

1 .  Μ. Rostovtzeff, The Social and Econoniic History of the Hellenistic 
W orld, Ι (Oxford, 1 95 3 ) ,  333 ,  καt _Ρ. Cairo Zen. , 5924. Για την όιακυβέpνηση των 
Πτολεμαϊκων κτήσεων βλ Ε:πίσης καt R. S. Bagηall, The Administra tion of the Pto­
lemaic Possessions (Leiden, 1 9 7 6) .  

2 .  Rostovtzeff, έ.ά., Ι ,  334 .  
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co μεγάλος Ρωσος ίστορικος Rostovtzeff πιστεuει δη στην Θήρα ή 
στρατιωηκη όωίκηση τοϋ Πτολεμαϊκοϋ προτεκτοράτου ήταν συνόεόεμένη 
με την οlκονομική του όιαχ.είριση. c Η έρμηνεία αuτ·fι βασίζεται σε μιαν επι­
γραφΊj (/G XIV, 3.327) ποu περιέχει μια όιαταγΊj τοϋ Πτολεμαίου Φιλομή­
τορα στον «όωικητ·fιη τΊjς 'Αλεζάνόρειας γιcΥ.. τΎjν όιανομη στοuς στραηωτες 
της Θήρας τοϋ εlσοό·ήματος άπο τfιν δήμευση δρωμένων γαιων. cH δήμευση 
δμως αuτη εκτελεϊται άπο τον τοπικο ιιοlκονόμοη1. 

Μια &λλη επιγραφΊj όείχνει t5η ό ιιοικονόμ?9> τΊjς Θήρας ήταν ό δεu­
τερος σε ίεραρχία άζιωματοϋχος τοϋ νησωϋ μετα τον στρατιωηκο όιοι:κητη 
(ό τεταγμένος επι Θήρας). Πληροφοροuμαστε &κόμη δη ό οικονόμος ύπηρε­
τοϋσε επίσης ώς γραμματεuς τΊjς φρουρ!Χς τΊjς Θήρας χαl δη οί άρμοόιότητές 
του Εκτείνονταν στfιν Κρήτη καl στην 'Αρσινόη τΊjς Πελοποννήσου: ό γραμ­

ματεvς των κατa Κρ1]την και Θήραν και 'Αρσινόην τΎjν εν τfj Πελοποννήσφ 

στρατιωτων και μαχίμων καi οlκονόμος των αvτων τόπων . . 2• Το ίστορι:κο 
αuτο ντοκουμέντο, λοιπόν, συνόέει τ-fιν οίχ.ονομιχη καl πολιηκ-ή-στρατιωηκη 
διαχείριση του Πτολεμα·cκοϋ προτεκτοράτου τΊjς Θήρας με τΊjν όωίκηση τΊjς 
'Αρσινόης στ-fιν Πελοπόννησο καl τΊjς Κρήτης, ίόιαίτερα τΊjς Ίτάνου. Δεν 
εΙναι γνωστο δμως αν ή διευθέτηση αuτη ήταν χ.αρακτηρισηκη τΊjς Πτολε­
μαϊκΊjς όωίκησης τοϋ Αίγαίου στα χρόνια του Πτολεμαίου Φιλομήτορος η αν 
άντιπροσωπεuει την ΑιγυπηακΊj οργάνωση σε δλη την όιά.ρκεια τΊjς παρου­
σίας των Λαγιόων στ·fιν περωχΊj αuτ·ή. 

CH επιγραφη επίσης άποκαλUπτει δη ό οικονόμος τΊjς Θήρας, τΊjς Κρήτης 
και τΊjς ΠελοποννησιακΊjς 'Αρσινόης ήταν ύπο την όικαιοόοσία τοϋ όιοικητΊj 
τΊjς 'Αλεζά.νόρειας, γεγονος ποu μiiς ενθαρρuνει να ύποθέσουμε δη ό άζιωμα­
τοϋχος αuτος εΙχε κάποιαν άρμοόιότητα στην πολιτικη καl οίκονομικη δια­
κυβέρνηση τοϋ Αίγα.ίου, συμπεριλαμβανομένης καl τΊjς Ίτά.νου. 'Έτσι ή έρ­
μηνεία του Rostovtzeff, ποu συνόέει την οlκονομιχΊj με την στρατιωηχη όια­
:κυβέρνηση τΊjς Θήρας, άφορα επίσης και την Κρήτη. Δεν εϊναι δμως γνωστο 
άπο &λλες πηγες &ν οί Πτολεμαϊοι εϊχαν &μπιστευθεϊ την στραηωτιχη όιοί­
χηση τΊjς Κρήτης σε gναν &ζιωματουχο ΠΟU εϊχε την gόρα του στην ''Ιτανο, 
το κέντρο τΊjς Μναμ·ής τους στο νησί, η &.ν ή Κρήτη εΙχε συνόεΘεϊ με την Π το­
λεμαϊχη στρατιωτιχη όωίχηση του Αιγαίου πρlν &πο τον Φιλομήτορα. 

1. Rostovtzeff, ε.d., Ι, 1398, σημ. 129. Τα καθ·ήκοντα τοu Πτολεμαϊκοu «οιοι­
κητοu» &Ε:ν μποpοuν να πpοσδιοpισθοuν μΕ: βεβαιότητα. Βλ Ρ. Collomp, Recherches sur 
la chancellerie �t la diploniatique des Lagides (Paris, 1926), 163  κ.έζ. 

2 .  IG ΧΠ, 3.466 .  "Βνας &ιοικητΊjς τ&ν στρατιωτών τΊjς Θ·ήpας άναφέpεται στ·f�ν 
IG ΧΠ, 3 .327. 
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Ό Πάτροκλος φαίνεται οτι &.ντιπροσωπεόει μια εκτακτη εξουσία (aπο­
σταλεtς στραταγος sς Κρήταν) στην 8ιάρκεια τΊ')ς επίσκεψής του στο νησί1, 
&.φοu δεν ύπάρχουν ενδείξεις για την ϋπαρξη τοu άξιώμα.τος τοu στρατηγοϋ 
των Π τολεμαϊκών δυνάμεων τΊ')ς Κρήτης στα έπόμενα χρόνια. 

Το &ξίωμα τοu ((τεταγμένου (sπι Θ1]ρας)η, ποu φέρει ό Πτολεμαϊκος 
στρατιωτικος διοικητης τΊjς Θήρας, δεν εμφανίζεται στlς επιγραφες τΎjς 
Ίτά.νου η σΕ: &λλες πηγες σε όλόκληpη την Κρήτη. Ό &.νώτατος, γνωστος 
σε μiΧ.ς, στρατιωτικος άξιωματοuχος στην 'Ίτανο είναι ό φρούραρχος, δηλαδη 
ό διοικητης τΊ')ς ΑιγυπτιακΎjς φρουρiΧ.ς τΊjς π6λης. 'Ο ενας άπ6 τοος Μο γνω­
στοος φρουράρχους τtjς Ίτά.νου, ό Φιλώτας Γενθίου2, φέρει επίσης τον στρα­
τιωτικο βαθμο τοu χιλιάρχου 3 και τον Πτολεμα.ϊκο τίτλο <<τών πρώτων 

φίλων». Ό τψητικος αuτος τίτλος aεν εχει στρατιωτικη σπουδαιότητα, &.λλa 
άποκα.λόπτει την ύψηλη θέση τοϋ Φιλώτα στην Πτολεμαϊκη κοινωνία. 'Η 
τάξη ((τών πρώτων φίλων» ήταν κατώτερη

. 
μόνο τΎ)ς τάξης «τών συγγενών 

και όμοτίμων τοίς συγγενέσι» καl «τών φίλων και διαδόχων» 4 τΊ')ς βα.σι­
λικtjς οικογένειας. 

Είναι φα:νερο λοιπον οτι ό επικεφα:λΎ)ς τΊ')ς Πτολεμα:ϊκΊjς στρα:τιωτικΎjς 
Μνα:μης στην 'Ίτα:νο �ταν έ:να:ς σχετικα ύψηλος βαθμοφόρος, γεγονος ποο 
προδίδει βέβαια: τ-ljν σπουδαιότητα: ποο άπέδιδα:ν οί Π τολεμα:ϊοι στην διοίκηση 
τΎjς άπ6μα:κρης αuτΎ)ς έξά.ρτησης τΊ')ς α:uτοκρα:τορία:ς των. Το πρόβλημα: τΊjς 
ύπα:γωγΊ')ς του σε έ:να:ν &.νώτερο Π τολεμα:ϊχ6 στρατιωτικό &.ξιωμα:τοuχο στην 
Κρήτη δΕ:ν μπορεί βέβαια: να δια.λευκανθεί, άν κα.ι θα. πρέπει να δεχτοuμε τ·Ιjν 
δυνατότητα οτι ό στρατιωτικος κυβερνήτης τΎ)ς Θήρας εϊχε στρατιωτικες 
aικαιοδοσίες στην Κρήτη, οπως &.κριβώς και ό ο�χονόμος τοϋ νησιοu αuτοu. 
Στα. χρόνια τοu Φιλομήτορος οί Πτολεμαίοι φαίνεται &κόμη οτι είχαν &.πο­
σπάσει στρατι&τες στην νησί�α των 'Ιτανίων, την Λεόκη. Ε!ναι μάλιστα πι­
θανον οτι μια &λλη ΑLγυπτιακη φρουρα. εϊχε έγκατασταθεϊ εκεί (είς τi;ν νijσον 
φρουρίου . . . εlς την νfίσον πολλάκις στρατιωτών γραμμάτων τε aποστο­
λαϊς . . .  )5 . Παρ' ολο ποο δΕ:ν γνωρίζουμε άν ή Μναμη αύτη -�ταν ύπο τ-Ιjν 
εξουσία

. 
τοu φρουράρχου τΊ')ς Ίτάνου η ύπο άλλη διόίκηση, ό ρόλος της ήταν 

παρόμοιος με τον ρόλο τΊjς φρουpiΧ.ς τΎ)ς 'Ιτάνου. Ο� Πτολεμαϊκοl στρατι&τες 

1 .  IC ΠΙ, ά:p . 2 ,  σ. 82 = OGIS, 45, στ. 5 χ.έξ. 
2 .  IC ΠΙ, &p . '14 , σ. 1 1 2  = OGIS, 1 1 9 . 
3. Ό βαθμος τοϋ χιλιάρχου �χει Πεpσικ-f� προέλευση (Δι6οωpος, 18 . 48.4) .  Γιιi 

μιιi συζήτηση τοϋ στpατιωτικοϋ &ξιdψατος τοu χιλιάρχου βλ . Ρ. :Meyer, Da.s 1-leer�rιesen 
d er Ptolemiier und Romer in Aegyp ten (Leipzig, 1 900), 25 κ.έξ. χαL W. Tarn, Alex­
ander the GΓea t, ΙΙ ( Cambridge, 1 948), 1 67 .  

4 .  OGIS, 99 (σχ6λια) . 
5. IC ΠΙ, άρ . 9Β, σ. 99 ,  στ. 98 κ.έξ.  
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ε!χαν &.ποσπασθει στην νησίοα αuτ� των 'Ιτανίων με &μεση πρόφαση την έπι­
βολη τΎjς Αιγυπ�ιαχΎjς «προστασίας» χαl «φυλαχΎjςη1 ένα.ντίον των έχθρων 
τΊjς πόλης χαl εμμεσα. για την προώθηση των Πτολεμα.ϊχων συμφερόντων 
στην στρατηγικη νότια. &κτΥJ τΎjς Κρήτης. 

'Ένα παράοοζο γέγονος σχετιχο με την Αίγυπτια.κη φρουρcΧ τΊ'Jς 'Ιτά.νου 
ε!ναι οτι οί ouo φροuραρχοί της, ποο συμβαίνει να εlναι και οί μόνοι γνωστοι 
σε μiΧς Πτολεμαϊκοl στρατιωτιχοl στΎjν πόλη, ηταν μισθοφόροι. Ό Φιλώτας 

. Γενθίου άπο την Έπίοαμνο .:;jταν 'ΙλλυριχΎjς καταγωγΊjς2, οπως &.ποκαλUπτει 
το πατρώνυμό του, ενω ό Λοuχιος Γα"tου ;'f)ταν Ι=>ωμαϊος3. ΆΗ άποχάλυψη 

' \ ' 1 \ θ ' Ν G . ff: th 1 ,, ' \ \ λ' α.υτη ενισχυει την εωρια του r1 Ί . , που, υστερα, απο προσεκτιχη με ετη 
τοu τόπου προέλευσης των Πτολεμαϊχων στρατιωτων στην Κuπρο, συμπέ­
ρανε οτι οι ύπερπόντιες κτήσεις των Λαγιοων έφρουροuνταν άπο μισθοφό­
ρους 4. Ό οιαπρεπΎjς 'Άγγλος ερευνητης ζεχνα. ομως οτι ή έπιγραφη ποο άνα­
φέρει τf.ς οααιοοοσίες τοu γραμματέως :χ.αl οίχονόμου τΊ'jς Πτολεμαϊ:χ.Ίjς φρου­
ρiΧς τΊjς Θήρας &.ποκαλύπτει έπίσης την ύπηρεσία Lθα.γενων Αίγυπτίων (μα­
χίμων) οχι μόνο στlς Κυχλά.οες άλλα καl στην Κρ·�τη χαl στην Πελοπόννησο. 
eo G-riffitl1 πιστεuει οτι οί Πτολεμα'!:οι μονάρχες οεν εlχαν έμπιστοσuνη στοος 
ιθαγενε'!:ς Αίγυπτίους στρα.τιωτες, πράγμα ποο έζηγει τον άσήμαντο ρόλο τους 
στην φροuρηση των εζωτερικων κτήσεων τΊ'jς αuτοκρατορίας των Λαγιοων. 
Πάντως ό ''Αγγλος ίστορικος ξεχνiΖ πάλι οτι οί ντόπιοι Αιγuπτιοι στρατιωτες 
Θα ητα.ν άσφαλως λιγότερο έπιχίνουνοι στο έζωτεριχό, οπου Θα χατοιχοuσαν 
ά.νάμεσα σε ξένους. 'Αντίθετα, στην Αtγυπτο θcΧ. μποροuσαν εuκολα νcΧ. ξεση­
κώσουν τοος συμπατριωτες τους χα.τα των Πτολεμαίων. 

Οί Ε:πιγραφες ομως τΎjς 'Ιτάνου οεν &ποκαλUπτουν την ύπηρεσία: ιΘα­
γενων ΑίΎυπτίων στην φρουρα τΥjς πόλης καl Lθαγενε'!:ς στρατιωτες οεν άνα­
φέροντα.ι οuτε στlς Ε:πιγραφιχες πηγες &λλων περιοχων τΎjς Κρήτης ποο συν­
οέονται με τοuς Π τολεμ�ίους. 'Η μόνη πιθα.νη έξαίρεση άπαντα σε μια. έπι­
γραφη τΎjς Γόρτυνας τοu τρίτου αίC:.)να π.Χ., ποu οιασώζει εναν κατάλογο 

1. Αvτ6θι, στ. 9?. 
2. Γένθιος εϊναι έ:πίσης το �νομα τοϋ βασιλέα. ποu πολέμησε έ:να.ντίον των Ρωμαίων 

(Πολύβιος, 28.8 χ.έξ . ) . Βλ. &κόμ·ΙJ τα σχόλια. του Ditιenbe1·ger στΊ]ν OGIS, 1'1 9  χαt το 
�ργο τοϋ J. Lesquier, Ees insti tutions m.ilitaires de l' Egypte sous les Eagides (Paris, 
1 9 1 1 ) ,  332 .  'Ένας μεγάλος &ριθμος 'Ιλλυρι&ν μισθοφόρων ύπηρέησε στΊ]ν ΠτολεμαϊκΊJ 
Αί:γυπτο. Ό πεντακοσ(αρχος Μελέαγρος π.χ.  &ναφέρεται σ' �ναν πάπυρο (Ρ . . Petr. , ΠΙ, 
4 (2), στ. 1 9).  

3 .  IC ΠΙ, &ρ.  18, σ. Η 5: Βασιλεί Πτολεμαίωι Φ�λοπάτορι/ καi βασιλίσσηι 
Άρσιιι6ηι/ τd ϋδρευμα και τd Νυμφαϊον/ Λεύκιος Γαtοv 'Ρωμαίος φρουράρχωιι. Το γεγονος 
αύτο φαινεται δτι πραγματοποιήθηκε στα πρ&τα χρόνια τΊjς βασιλείας τοϋ Φιλοπά.τορα, 
πρtν &πο τΊjν έξορία τΎ)ς 'Αρσινόης. 

4. GriffitJ1, Mercenaries of' the Hellenistic νJTorld, 1 33. 
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Αίγυπτιακων ονομάτων1. Ό ΊταλΟς &ρχαιολόγος Halbheπ 'ijταν ό πρωτος 
έρευνητης ποu ά.ναγνώρισε έ:ζι ονόματα ίθαγενων Αιγυπτίων στην €πιγραφη 
αuτή : Παθρίης Ίναρωτος, Νέχθης Πα"tτου , "Οννωφρις "Ωρου, Κελέησις Πε­
τοσίριος, Ψενόβασις Άθοννώφριος, [Όρσε]-νόφιος2 • τα άλλα Αιγυπτιακα 
ονόματα τΎjς &κρωτηριασμένης €πιγραφΊjς είναι δυστυχως δυσανάγνωστα. (Ο  
Halbhen θεώρησε τοuς Αιγυπτίους αuτοuς εrτε στρατιωτες η &πεσταλμένους 
των Πτολεμαίων στην Κρήτη καl ή έρμηνεία αuτη είναι όπωσδήποτε λογικ-� 3, 
άφοu το επιγραφικο ντοκουμέντο ποu συζητήθηκε προηγούμενα τεκμηριώνει 
την παρουσία ίθαγενων μαχίμων 6χι μόνο στην Θήρα &λλα καl στην Κρήτη 
καl στΎ)ν Πελοπόννησο. 

Είναι πιθανον λοιπον οτι Αίγύπτιοι ccμάχιμοι)) ύπηρέτησαν στην φρουρcΧ 
τΊjς Ίτάνου καl ή &πουσία τους &πο τlς €πιγραφες της πόλης, ποu έχουν δια­
σώσει μόνο τcΧ ονόματα Μο φρουράρχων, άπλως ύποδηλώνει οτι οι ίθαγενεϊ:ς 
στρατιωτες δεν κατελάμβαναν το ύπεύθυνο αuτο &ζίωμα τΎjς διοίκησης τΎjς 
Π τολεμαϊκΎjς στρατιωτικΎjς βάσης τΎjς Κρήτης. Πάντως, ή παρουσία ένος 
Ρωμαίου μισθοφόρου τοu Πτολεμαίου Φιλοπάτορος στην ''Ιτανο στα χρόνια 
τΎjς είσβολΥ;ς τοu Άννίβα είναι αινιγματική . 

(Ο  Reinach, με Θαυμαστη τόλμη, ύπέθεσε οτι οι Αίγύπτιοι είχαν προσ­
φέρει άσυλο σε ήττημένους καl φυγάδες Ρωμαίους στρατιωτες, στοuς όποίους 
δμως &παγόρευσαν την €πιστροφη στΎ)ν Ρώμη, γιcΧ να &ποφύγουν προστρι­
βες με τοuς Καρχηδονίους. οι Αίγύπτιοι μονάρχες δεν δίστασαν πάντως 
νcΧ &ζιοποιήσουν τοuς παλαίμαχους αuτοuς Ρωμαίους ώς μισθοφόρους στlς 
στρατιωτικές τους ύπηρεσίες. ( Ο  Ρωμα'i:ος φρούραρχος τΊjς ΠτολεμαϊκΊjς 
Ίτάνου, Λούκιος , rσως &νήχει στην κατηγορία αu-c-Ύj των ζένων μισθοφόρων 
των Λαγιδων 4 •  'Ενδιαφέρον εΤναι επίσης το γεγονος οτι ό πρωτος Ρωμα'i:ος 
ποu συναντοuμε στ·�ν Κρήτη, &ν καl σε ξένη ύπηρεσία, σχετίζεται με την 
�ορυση ένος Νυμφαίου5, δηλαόη ένος ύδραγωγείου, στΎjν 'Ίτανο. Το σημαν-

1 .  IC IV, άρ . 1956 ,  σ. 2 7 3 ,  στ. 7 κ .έξ. 
2.  F. Halbherr, AJA 1 (1 89 7 ) ,  2 34 .  
3 .  Ό Reinach άπορρ ίπτει τf)ν θεωρία τοu Halbherr κα1. πιστει'Jει ίSτ ι  οι Αtγι'Jπτιοι 

αύτοl Ίjταν ιερε!:ς πού Ίjρθαν στΊ]ν Κρήτη να ύπηρετήσουν τΊ]ν νεοφερμένη λατρεία τΊjς "Ισι­
οος (REG 24 [191 1 ] ,  413 ) .  Τό συμπέρασμα αuτό του Reinach βασίζεται σΕ: μια έσφα:λ­
μένη χρονολόγηση τΊjς έπιyραφΊjς. Ή Guarducci έξ &.λλου βλέπει τούς ιΘαγενε!:ς Αtγυ­
πτίους στΊ] Γόρτυνα ώς στρατιωτες του Φιλομήτορος (IC IV, σ. 2 74 ) . 

4. Reinach, αvτ6θι, 409.  
5 .  Το Νυμφα!:ον οΕ:ν ε1ναι ναος των Νυμφων άλλα ύΟpαγωyε!:ο, ((UΠΘ chateau 

d'  eaun, σι'Jμφωνα μΕ: τόν Reinach (411 ) ,  πού άναφέρεται στό &.ρθρο του G. Monceaux. 
στό Dic tionrιaire  des an tiqu,i tes grecq ιιes e t  ro ιnaines των D are1nberg - Saglio .  Ί-Ι 
συσχέτιση τοu Νυμφαίου μ' �να: ((uορευμα)) στΊ]ν έπιγρα:φΊ] τΊjς Ίτά:νου έπιβεβαιώνει την 
έρμηνεία: αότή . 
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τικο αύτο κοινωφελΕ:ς εργο ijταν &φιερωμένο στον Πτολεμαϊο Φιλοπά.τορα 
και στην 'Αρσιν6η . 

Ό Reinach &ναγνωρίζει στην έπιγραφη τοu &λλου γνωστοu σε μας 
Πτολεμαϊκοu φρουράρχου τΊjς ' Ιτάνου , τοu 'Επιόά.μνιου Φιλώτα, μια &κ6μη 
ενόε ιξη τΊjς ΡωμαϊκΊjς ό ιε ίσόυσης στην Κρήτη , πρlν &πο την κατάκτηση τοu 
νησιοu : 

Φιλώτας 

Γενθίου 

'Επιδάμνιος 

τwν πρώτων 
5 φίλων και χιλί­

αρχος και φρούραρ­
χος Δ ιι Σωτfjρι 

και Τύχηι Πρ[ ω ]το­
γενfjι Αlενά-

10 ω[ι1• 

'Ακολουθώντας τον DemaΓgne2, ό Reinach ταυτίζε ι την Τύχη Πρωτογένεια 
μΕ: την Λατιν ικη FoΓtuna PΓimigenia, πού έμφανίστηκε &ρχικα στην Π ραι­
νέστη και εφτασε ό ι�όοχικι:Χ μέχρ ι την Ρώμη ,  σύμφωνα με τlς μαρτυρ ίες τοu 
Λιβ ίου και τοu Πλουτά.ρχου 3. Δύο λατινιχες έπιγραφες πού σχετίζουν τη 
FoΓtuna με τον JιιpiteΓ 4 έξηγοuν την μνε ία τοu Διος ΣωτΊjρος στην έπι­
γραφη τΊjς ' Ιτά:.νου . Ό Reinach ύποθέτε ι οτι ή Λατιν ικη αύτη λατρεία ε ίσή­
χθηκε στην ''Ιτανο &πο κάπο ιον Ίταλο &.ξιωματικο τΊjς Π τολεμαϊκΊjς φρουριΧς 
τΊjς π6λης,  πού 'ίσως ijταν ίθαγενης τΊjς Πραινέστης .  

(Η θεωρία τοu  Reinacl1 μπορεϊ ομως να &πορριφθεϊ, οταν θεωρήσουμε 
το γεγονος οτι ή Αίγυπτιαχ.η θειΧ �Ίσις συνήθως ταυτίζεται με την θεα Τύχη , 
και &κ6μη οτι ή 'Ίσις Τύχη Πρωτογένεια &.ναφέρεται σε όύο τουλάχιστο έπι­
γραφΕ:ς τΊjς Δήλου5• (Η ταύτιση τΊjς ''Ισιόος με την Τύχη στην ΔΊjλο , πού ε!χε 

1. IC ΠΙ, &ρ . Η ι ,  σ. 1 1 2  = OGIS, 1 1 9 .  
2 .  Reinac]1, REG 24 ( 191 1 ) ,  4 1 1  κα!. J .  Demargne, BCH 2 4  (1 fllOO) , 238 . Ή 

tπιγραφ-i) βρέθηκε &πο τον Demargne το 1 899  στ-f)ν 'Ίτα.νο. 
3. Πλουτ&ρχου, ΑΙ:τια 0.Ρωμαϊκά, 1 0 7 ,  289Β:  διατί 0Ρωμαίοι Τύχηv σέβονται 

Πριμιγέvειαv, f}v av τις ε 'ίποι Πρωτοyέ1ιειαν ; 'Η ταuτιση τΊjς Fortuna Primigenia μΕ: τ·�ν 
Τuχη Πρωτογένεια είναι φανερή . 

4. CIL, XIV, 2862  και. 2 863 : Diouo filea priniocenia, οηλαο-i) Ιο ris filia pri­
migenia. 

5 .  Βλ. F. Cuωont, Les religions 01·ien tales (Paris, 1 963 ) , V, 2, κα!. Ρ. Roussel, 
Les cul tes egyp tiens ι'ι Delos (PaΓis ,  1 91. 5 ) ,  1 4 8 .  'Ακόμη Launey, l.a . ,  ΙΙ, 995  σ·�μ. 3 ,  
και SIG4, 1 133. 
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στενΕ:ς χ.αι σταθερΕ:ς σχέσε ις μt τ·f)ν Κρήτη χ.αι τοuς Πτολεμαίους, χα!. το γε­
γονος δη ή '1Ι τανος ήταν Αίγυπτιαχ.η εξάρτηση συνηγοροuν για την π τολε­
μαϊχ-Ιj μαλλον παριΧ την Λατιν ικη προέλευση της θεας τΊ)ς ' Ιτάνου1. Ή θεωρία 
τΊjς είσαγωγΊjς της l:;'ortuna Prirnigen]a στην 'Ίτανο πρέπει νιΧ βασισθεί 
στην &πόaε ιξη της 6παρξης ένος μεγάλου &ριθμοu ; Ιταλων και Ρωμαίων στρα­
τιωτων στην πόλη ,  και ή τεκμηριωμένη παρουσία μόνο τοu Λουκ.ίου aεν Ο Lχαιο­
λογεϊ την υ ίοθέτησή της . Ί-f εμφάνιση ένος &χ.όμη Ρωμαίου στρατιώτη των 
Πτολεμαίων στην Κρήτη , ποu χρονολογείται πολU μετα.γενέστερα2, όΕ:ν 
&ναιρεϊ το συμπέρασμα αuτό . Θα πρέπει να προσθέσουμε Ε:πίσης δτι ή χατα­
φανης όμο ιότητα των όόο θεοτήτων φαίνεται δτι όaήγ·φε στην τελικη συγ­
χώνευσή τους, οπως βλέπουμε σε ενα &γαλμα τΊjς ' Ισιτύχης στον πρόναο τοu 
ίεροu τΊjς Πρα ινέστης 3. 'Α.ντ1. νιΧ aεχτοuμε την ύπόθεση τοu Launey δτι ή 
λατρε ία τΊjς '1Ισιόος στην '1Ιτανο aιευχ.όλυνε τΥ)ν ε ίσαγωγ-fι τΊjς ΛατινιχΊjς 
θεiΧς στην πόλη 4, θιi μπορούσαμε να. ύποθέσουμε δτι ο ί  ; Ιταλοι χαl. οί ΡωιJ.αϊο ι 
ποu ύπηρετοuσαν στην ''Ιτανο &ναγνώρισαν στην Αίγυπτιακη θεότητα στο ι­
χε'!:α τΊjς όικΊjς τους ' ΙτΟ'.λιχ.Ίjς λατρε ίας χαι την &σπάσθηκαν . 'Έτσι, στην 
Ε:ποχη τοu θρησκευτικοu συγχ.ρητισμοu των Έλληνιστικων χρόνων , ή χοσμο­
πολιτιχη αuτη λατρε ία:, ποu έξυπηρετοuσε τις ΘρησχευτικΕ:ς &νά.γχες των 
Έλλήνων , των Λατίνων και των Αίγuπτιω1) μισθοφόρων και στρατιωτών, 
φαίνετα ι δτι προάχθηκε σΕ: προστάτιaα θεότητα τΊjς Πτολεμαϊχ.Ίjς φρουρας 
τΊjς Ίτάνου χα/. σΕ: μέσο �κφρασης της &φοσίωσής της στον οίκο των Λα­
γιaων.  'Η θρησχευτικΥ) αuτ·ΙJ έπίaραση χα/. το δόραγωγεϊο τοu Λουκ ίου &πο­
τελοuν τιΧ μόνα άπτα κατάλο ιπα τΊjς ΑίγυπτιακΥjς παρουσίας στην ''Ιτανο5• 

1 .  Ή ΔΊjλος κέρδισε τ-i)ν &νεξαρτησία της &πο τ·fιν 'Αθήνα το 31 5 - 314 π.Χ. Ό 
Rostovtzeff δμως πιστει'Jει δτι ή &νεξαρτησία της jjταν μόνον τυπικ-i) και δτι οί Πτολε­
μαίοι προσπαΘοuσαν π&ντα νιΧ διατηρήσουν καλΕ:ς σχέσεις μΕ: το νησι (έ.d . ,  231 ) .  Ό W. 
W. Tarn Ε:γρα.ψε δτι ·ή ΔΊ)λος fιτα.ν μΕ:ν &πα.ρα.βία.στη &λλιΧ 6χι ουδέτερη (JHS 1 7  [ 1 924] ,  
1 41 κ .έξ. ) .  Για τις σχέσεις τών Κρητών μΕ: τ-i)ν ΔΊjλο βλ . Inscrip tions de Delos, &ρ . 298 ,  
399 ,  1 442,  2598 .  Βλ.  επίσης το &ρθρο τοu συγγραφέα., «Tl1e Itanian Cult , of Tyche Pro­
togeneian , His toria 18 (1 969 ) ,  42 κ.έξ .  

2 .  IC IV, &ρ . 215 C ,  σ .  288 κα.t Reinach, έ.ά . ,  41 1 ,  σημ. 3 .  Ό G. LutaHus 
Crispus ύπηρέτησε στ-i)ν Κρήτη στα μέσα τοu πρώ-του α.lώνα. π.Χ. 

3 .  CIL XIV, 2 8 6 7 .  
4 .  Launey, έ.d . ,  ΙΙ, 996 .  
5 .  Ή tξα.yωγ-i) &γγείων κα1. &λλων &ντικειμένων στις Πτολεμα.ϊκες κτήσεις, συμ­

περιλαμβανομένης κα.t τΊjς Κρήτης, γιιΧ τ-i)ν εξυπηρέτηση τών Αιγυπτιακών φρουρών είναι 
βέβαια πιθανή ( Rostovtzeff, έ.d . ,  ΠΙ, 1 406 ,  σημ. 1 63 ) . Π&ντως, οΕ:ν βρέθηκαν. ιtνοειξεις 
γ�α τ1jν ύπαρξη Πτολεμαϊκών &γγε(ων στην 'Ίτα.νο . 
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"Αν κα.l ή μαχροχρ6ν ια. κα.τοχη τΥjς Ίτάνου ijτα.ν ο α.pχικος στ6χος των 
Π τολεμα.ίων1, ή πορεία. των έσωτεριχ.(;'.)ν χ.α.1. τών έζωτερ ιχ.ων ύποθέσεων 
τΊjς Αίγόπτου σόντομα: ύπα.γ6ρευσε την &.ποχώρησ-� τους &πο την Κρητικη ω)τη 
πόλη . 'Έτσι ,  στcΧ. χρ6νια. τοϋ πολέμου μΕ: την Π ρα.ισ6 ,  μετα.ζu τοϋ 164/3 χα.!. 
τοu 145 π.Χ. , οι Ίτ&νιο ι ζήτησαν πάλι την &.ρωγ-Ιj των Λα.γιόων , ποu τούς 
ό6Θηκε &.πο τον Φιλομήτορα : 

. . .  θλιβόμενοι κατά τινας καιροvς 
ύπο των παρορόντων Πραισίων iπεσπάσαντο χάριν βοηθείας και ψvλακfjς 

τfjς τε πόλεως και τfjς χώρας, 
l!τι δs και των νήσων, τον Αlγύπτοv βασιλεύσαντα Πτολεμαίον, ώς τa πα­

ρατεθέντα i;μίν περ/, τού­

των γράμματα περιείχεν και τούτφ τψ τρόπφ διακατείχαν τοvς προειρη­
μένοvς τόποvς2 • 

Ή Ε:κκληση των Ίτα.νίων &.ποόεικνόει <Sτι ή Αίγυπτια.χ.η φρουρ<Χ. όΕ:ν 
είχε β ίαια. έχ.όιωχθεί &.πο την π6λη . 'Αντίθετα, οι λ6γοι για. την έθελοντιχ.-1-1 
&.ποχώρησή της θι:Χ πρέπει μαλλον να. &.να.ζητηθοϋν στlς όιεθνείς έζελίζεις των 
προηγοόμενων χρόνων . 

'Όπως είναι γνωστ6 , ό προκάτοχος του Φ ιλομήτορος, Πτολεμαίος ό 
'Επιφανής, &.ντιμετώπισε σοβα.ρΕ:ς ουσκολίες στα πρωτα. χρ6νια. της βασιλείας 
του. Έκτος &.πο τ1.ς έπανα.στ&σε ις των ίθα.γενων Αίγυπτίων, ό Έπιφα.νης 
�ρθε σΕ: ρήξη με τοuς βα.σιλεϊς τΊjς Μακεόονίοcς καl τΊjς Συρίας, ποό, Μο χρ6νια 
μετ<Χ. την &νοό6 του στο Θρ6νο το 205 π.Χ. , συμφώνησαν να. τοϋ έπιτεθουν 
κα.1. νcΧ. μοιρ&σουν μεταζό τους τ1.ς ύπερπ6ντιες κτήσεις του . (Ως &.ποτέλεσμα. 
των πιέσεων α.ύτων κα.l τΊjς Αίγυπτια.χ.Ίjς ηττας τοϋ Παν ίου στcΧ. 200 π.Χ. οι  
Πτολεμαίο ι Ε:χασαν οχι  μ6νο την Παλαιστίνη &.λλιΧ κα.l  τlς  πλε'i:στες &.πο τ1.ς 
κτήσε ις τους στην Μικρ<Χ. 'Ασία κα1. στο Αίγαϊο . (Ο σκληpιΧ όοκιμασμένος 
Αίγόπτιος μον&ρχης Ε:γινε κόρ ιος τοu βασιλε ίου του μ6νο το 184/3 π .Χ. , δταν 
ό έπιστρατηγ6ς του 'Ίππαλος κατέστειλε την Ε:πα:ν&στα:ση τΊjς περιοχΊjς τοu 
Δέλτα. του Νείλου , μετ<Χ. την είρήνευση τΊjς Θηβα'tόα.ς το 1.87 /6 π.Χ. 

Εϊνα.ι λογικο να. ύποθέσουμε δτι ό Έπιφα.νης &πέσυρε τ1.ς στρατιωτικές 
του όυν&μεις &.πο την 'Ίτα.νο στΎ)ν κρ ίσιμη α.ύτΎ) περ ίοόο , &.φου ή χρήση τους 
στην Α'ίγυπτο Θα. έζυπηρετουσε το βα:σικο πρόβλημα. τΊjς έπιβίωσης των 
Λαγιόων. Έζ &λλου ή θέση των ζένων όυνάμεων στ·Ιjν Κρήτη είχε &.λλάζει 
ριζικά. (Ο ήγετιχ.ος ρ6λος τΊjς Μα.κεόονία.ς είχε βέβαια ύπονομευθεϊ μετ<Χ. την 

1 .  Ό Ormerod π ιστεύει δτι ή συνεχης Αίγυπτιακη παρουσία στην Κρήτη Ίjταν 
βασικο μέλημα τΊjς ΠτολεμαϊκΊjς διπλωματίας και ή πολιτικη αότΊJ &.φοpα ίδιαίτερα τΊjν 
'Ίτανο (Piracy in the Ancien t TiV orld, 145 ) .  

2 .  TC ΠΙ, & ρ .  9Α, σ. 9 6 ,  στ. 39  κ.έξ. 



24 Στυλια:νος Εοcσ.  Σπυ�ιδάκις 

Ρωμαϊ:χ.Ί-j �ττα τοu Φιλίππου τοu Ε' ,  δταν ή Πέργαμος1 :χ.αι ή Ρ6όος2 όια­
όέχτηχαν τ-Ιjν ΜαχεόονιχΊ-j ήγεμονία στο νησι Θι:Χ πρέπει νι:Χ σημειώσουμε έπί-

1 .  Ί-Ι γνωστη συνθήκη τοu Βόμένους Β' μέ τρ ιάντα Κρητικές πόλεις (8IG4, 427)  
θα συζηηιθεΊ.' παρακάτω. Στο δεύτερο μισο τοu αίώνα ό τοποτηρητης των Ρωμαϊκων συμ­
φερόντων στην Άνατολη 'Άτταλος Β ' ,  &οελφος τοu Εόμένους, κέρδισε έπίσης μερικούς 
φίλους crτην Κρ·ήτη . οι έπιτυχίες του ομως θα πρέπει να. &ντιπροσωπεύουν την συνεχιζόμενη 
&νοδο του Ρωμαϊκοu γοήτρου στο νησι και οχι μια. έπεκτατικη πολιτικη τΊjς Περγάμου. 
Βλ. g,να. τιμητικο ψήφισμα. τΊjς 'Απτέρα.ς, ποu χρονολογεΊ.'τα.ι &πο τον Haussoulier μετα.ξu 
1 5 9  και 1 3 8  π.Χ. (BCH 3 [ 1897 ] ,  425 ) .  Την χρονολόγηση αuτη &κολουθοuν οί J\llichel, 
Blass και Sαinzi, ένω οί  Di ttenberger, GuaΓdυcci κα.t van Effenterre χρονολογοuν το 
ψήφισμα. στα 2l.ι1 - 1 97 π.Χ . ,  οηλαδη στα χρόνια. τοu Άττάλου Α' ΣωτΊjρος .  Βλ. επίσης 
Willetts, Aris tocra tic 8ocie ty, 228 ,  πού παραθέτει και τις Μο έκδοχές, χωρις δμως να 
εκφράζει την προσωπική του γνώμη . 'Η πρώτη έρμηνεία φαίνεται λογική , γιατί, '&ν το 
ψήφισμα των 'Απτεραίων &φορii τον 'Άτταλο Α' πού <rφίλος ύπάρχωιι διa προγό�ιων πρό­
�ιοιαν ποι1]ται περί, τώ κοινώ τών Κρητώ�ι» ,  θα. πρέπε ι να δεχτοuμε την ϋπαρξη σχέσεων 
των 'Ατταλιοων μέ την Κρήτη στις ά.ρχές τοu τρίτου αtώνα, για. τις όποΊ.'ες δέν όπάρχουν 
βέβαια ίστορικές ένδείξεις, και μ•.α πρώψ·fJ χρονολόγηση τΊjς �δρυσης του Κοινοu των Κρη­
τών, πού δέν είναι καθόλου πιθανή . 

2 .  Είναι ουνατον μια. &.ντιμακεοονικη όμάδα: Κρητικών πόλεων όπο την ήγεσία 
τΊjς Κνωσσοu να μην �λαβε μέρος στο πόλεμο κα:τα τών Ροδίων. 'Η συμμαχία αοτη είχε 
σχηματισθεΊ.' μέχρι το 20 '1 - 200 π.Χ. (Μ. Holleaιιx, Klio 1 3  [ 1913] ,  ΚΙΧL ]� tudes d' epi­
graphie e t  d' his toire grec ques,  IV, 1 8 9 ) .  'Η tπιτυχία της Ρόδου στην Κρήτη μετα 
τον πόλεμο εκφράζεται δραματικα. στην σύναψη μιας συνθήκης φιλίας μέ την πρώην &.ντί­
παλό της 'Ιεράπυτνα (/C ΠΙ, &ρ .  3Α, σ. 32 κ .έξ . = 8/G\ 581 } .  'Η έγγύτητα τΊjς Ρόδου 
μέ την Κρήτη και οί  παραδοσιακοι φυλετικοι οεσμοί της μέ τούς Δωριε'Lς του νησιοu &σφα­
λώς συνέβαλαν στην εξομάλυνση των σχέσεων των Ούο λαών. 'Η &ντιμα.χ.εδονικη πολιτικη 
τΊjς Κνωσσοu στον πόλεμο χα.τα τών Ροδίων είναι tπίσης σημαντική . Πρlν &πο g,ναν μόλις 
αίώνα οί Κνώσσιοι ijταν πάλι σύμμαχοι τών Ροδίων στον &γώνα τους χα.τα τοu Δημητρίου 
του ΠολιορκητΊj και είχαν μάλιστα &.ποστείλει μια Ούναμη 150 &νδρών για την ύπερά­
σπιση τΊjς Ρόοου . Βλ. Διόδωρος, 20 . 88 . 9 :  κατέπλευσαν τfί πόλει σύμμαχοι παρa μέν 
Κνωσiω11 iκατον και πε�ιτήκοντα ( ·� συμβολΊj 500 Κρητών τοξοτών στην &μυνα τΊjς Ρόδου 
χα.τα τών Τούρκων είσβολέων το 1522  είναι ά.ξωσημείωτη . Βλ Lol'd Kinl'oss, The 
O t toman Cen tuΓies [New ΥοΓk, 1 9 7 7 ] ,  1 7 7 ) .  Θα πρέπει δμως να προσθέσουμε δτι &λλοι 
ΚρΊjτες πολέμησαν στο πλευρο τοu Δημητρ ίου, ποu ijταν φίλος τών πειρατων. Ό Δημήτριος 
ομως δέν &ντιπροσωπεύει την Μακεδονία την tποχη αuτή . Το 1 68 π.Χ. οί  Ρόδιοι ζήτησαν 
&πο το Κοινον τών Κρητών νιΧ μεσολαβήσει στ·ην διένεξη τοu Περσέα μέ την Ρώμη και ή 
�χκληση αuτη εσήμανε το τέλος τΊjς ΡοοιαχΊjς tπίδρασης στην Κρ·ήτη . Ί-Ι 'Ιεράπυτνα ομως 
δέν ijταν ή μόνη σύμμαχος τΊjς Ρόδου στην Άνατολικη Κρήτη μετα την λήξη τοu Κρητιχοu 
πολέμου (201 - 200 π.Χ. ) .  Ί-Ι εγκατάσταση μιας ΡοοιακΊjς φρουρας στ·ην 'Ολοuντα ΚΙΧL ή 
σύναψη μιiiς συνθήκης μέ την Λατώ είναι επίσης γνωστές. 'Έτσι ,  οί &γαθές σχέσεις τών 
Ροδίων μέ τ·Ιjν Κνωσσο και οί διπλωματικές tπαφές τους με τΎjν ' Ιεράπυτνα, την ' Ολοuντα ΧΙΧL 
την Λατώ έξηγοuν την ίσχυρη θέση τΊjς 'Ρόδου στην Κρήτη . Βλ. επίσης χαt Ά.Κ. Όρλάνδου, 
«Νέον τεμάχιον τΊjς συνθήκης Όλουντίων κα.1. 'Ροδίων» ,  Κρητικa Χροιιικa 15 - 1 6  
{1 961 - 1 962 ) , Ι ,  2 3 0  - 240 ,  ΧΙΧL τ ο  &.ρθρο τοu συγγραφέα, « Rhodes and Οlιιs» ,  Panhel­
lenica : Essays in Ancien t His tory aιid His torίography in Ηοιιοr of TΓuesdell 
S. Bro rνn (LawΓence, Kansas, 1 980 ) ,  1 1 9  χ.έξ .  
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σης οτι ό Φίλιππος εlχε εγκαταλε ίψε ι την πολιτικη φ ιλίας με την Α'�γυπτο 
Εναντίον της Συρ ία.ς1 πριν &κόμη �λθε ι σΕ σUγκρουση μΕ τοUς Ρωμαίους. 
Φυσικά, ή ενέργε ια αuτη Θα εΙχε επιπτώσεις στην Κρήτη και &σφαλως Θα 
έπηρέασε την θέση των l\1ακεaόνων στΟ νησl πρtν &πΟ τΟν ΔεUτερο Ρω­
μαιο-Μακεοονιχ.ο πόλεμο. 

"Αν και ή Κρ·ήτη ύποχ.ινήΘηχ.ε &πο τον σuμμαχο τοu 'Αντιόχου Γ' , Φ ί­
λιππο , να πολεμήσε ι κατα των φ ιλοπτολεμαϊκων Ροοίων στα 204/1 π.Χ., 
εlναι π ιθανον οτι Ε.νας &ριΟμος Κpητικων πόλεων &ντιτάχτηχ.ε στον Κρητο­
Ροοιαχ.ο πόλεμο . Μάλιστα μέχρι το 201 π.Χ. 2 Ε.νας &ντιμακεοον ιχ.ος συνα­
σπισμος ουνάμεων οροuσε Ύ]οη στο νησί .  'Ακόμη , μια επιγραφη τΊ)ς Μιχ.ρας 
'Ασ(ας επιβεβαιώνε ι το συμπέρασμα τοu Haυssoυlier οτι ή Μίλητος, πού ε1χε 
&ρχιχ.α υιοθετήσει μια πολιτιχ.Ύj οuοετερότητας στις οιαμάχες για τον ελεγχο 
τοu Α�γαίου , τελιχα συμμάχησε με τΎjν Ρόδο εναντίον τοu Φιλίππου . Ί-Ι επι­
γραφΎj μας πληροφορε!: οτι, με την μεσολάβηση τοu Μίχα, ή Μίλητος ο ιαπρα.­
γματεuθηχ.ε μια συνθήκη συμμαχίας οχι μόνο με την Ρόοο &λλα χ.αt με την 

1 .  Οί έπαφες τών Σελευκιοών με "ην Κρή"η τ-!)ν έποχ-1) αι'Η-1) εΤναι σποραοικές. 
ΜιtΧ συνθήκη φιλίας χα1. συμμαχίας με'ϊα:ξύ του Άνηόχου Α' ΣωτΊjρος κα:1. 'ϊ'Ίjς Λύκ'ϊου 
ανα:νεώθ·ΙJκε από 'ϊ'Ον οιάοοχό του 'Αντίοχο Β' το 2l.ι9 π.Χ. "Αν κα1. ή συνθήκη α:uτη οεν 
περ ιλαμβάνει στρατιωτικες οεσμεύσεις, εΤναι πιθανόν οτι οί Σύριοι βασιλε'i:ς &στρατολό­
γησαν μισθοφόρους τ-!)ν περίοοο αuτή , αφου €να:ς Κρη"ικος ύπηρετουσε στο στρα"ο τών 
Σελευκιοών το 235  π.Χ.  (Πολύαινος, 4 .1 7 )  κα:1. 1 500 ΚρΊjτες στρατιώτες &πολέμησαν ύπο 
τον 'Αντίοχο Γ' στ·�ν μάχ·ΙJ τΊ)ς Ραφίας μαζ!. με τούς 1000 Νεόκρητες πολεμιστΕ:ς ποu ανα­
φέρει δ Πολύβιος ( 5 . 7 9 .1 0 :  Πρfίτας δ8 χιλίους καi nειιτακοσίους ε lχε τοvς μετ' Εvρυλόχου· 
χιλίους δ8 Νεόκρητας τοvς ύnο Ζέλυ1i τοJ! Γορτύ1!ιο1! ταττομέJ!ους) . Το γεγονός δτι Γορ­
τύνιοι μισθοφόροι "άχ"ηκαν στο πλευρό "ων Σελευκιοών έναν'ϊίον τών πcφαοοσιακών φίλων 
"Ύjς Γόρ"υνας, τών Πτολεμαίων, οΕ:ν εΤναι χα.Θόλου παράοοξο . 'Όπως μiiς έξηyε'i: €νας Κρ·ΙJ­
τικος πολεμιστής, ((τοξεύομεv γdρ ήμείς έnι το κέρδος και niJ.J! βέλος ήμwJ! χάριν καt αρ­
γυρίου, νεμόμεJ!οι naσαι) χώραν και θάλασσανη (Διόοωρος, 3 7 . 1 8 ) .  ΕΤναι αξιοσημείωτο 
έπίσης το γεγονός οτι ή ανανέωση τΊjς συνθ·�κης πραγματοποιήθηκε το 249 π.Χ. ,  οηλαο-1) 
3 χρόνια μετtΧ "ον Αίγυπ"ιακο γάμο του 'Αντιόχου Β' μΕ: "Ύ)ν Βερενίκη . Οί Λύκτιοι ,  ώς 
σύμμαχοι "ων Σπαp'ϊια:τών στον Χρεμωνίοειο πόλεμο, fιταν έπίσης σύμμαχοι τών Πτολε­
μαίων, κα:f. ή συνθήκη 'ϊ'Ους μΕ: 'ϊ'Ον , Αντίοχο Β' οΕ:ν eα Ίj'ϊαν βέβαια εuπρ6σοεκτη στ-!)ν Α'ί­
γυπτο, &ν ή απάρνηση τΊjς Λαοοίκης από τον 'Αντιόχο οΕ:ν εΤχε προηγ·ΙJθε'i:. ΕΙναι πιθανό­
τερο δμως οτι ή Π"ολεμαϊκ-1) παρουσία στ-!)ν Άνατολικ-1) Κρήτη κα1. ή κατοχ-1) τΊjς Ί"άνου 
δοήγησαν τελικtΧ στ-!)ν υίοθέτηση μιiiς αντιαιγυπ'ϊια:κ'fjς πολιτικ'fjς στ-!)ν Λύκτο , ποu 'ίσως 
ε!χε έπεκτατικtΧ σχέοια στ-!)ν περ ιοχ·� αuτή . Βλ. IC Ι, αρ. 8, σ. 1 86 και Launey, l.d . ,  Ι ,  
2 53 .  'Επίσης σ .  1 0  σημ. 1 .  

2 .  Μέλη "ου συνασπισμου αuτου ijταν ή Κνωσσός, ή Πολυρρηνία, ή Κυοωνία. καt 
ή Ρα:υκος. Βλ. Wi1letts, Aι·is tocra tic So ciety, 237  κα1. Μ. van der Mijnsbnιg·ge, Tlie 
Cre ιan Πoinon (Ne'V\τ York, 1 93 '1 ) ,  65 .  
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Κρήτη1 .  'Έτσι ή έξέλιζη των γεγον6τ'ων των τελευταίων χρ6νων τοu τρ ίτου 
α�ώνα όόήγησε στην παρακμη τΥjς ΜαχεόονιχΥjς έπίόρασης στ-Ιjν Κρήτη καl 
στ-Ιjν cελιχή της &:χλε ιψη στην πρώτη οεκαετία τοu οεότερου αlώνα. 

ΕΙναι φανερο λο ιπον οτι 11 Μαχεόον ιχη &πειλη εΙχε παρέλθε ι και οτι ό 
Έπιφανης μποροuσε να &ποσόρε ι την Πτολεμαϊχη φρουρα. &πο την ''Ιτανο 
χωρις να όιαχυνόυνεόσει σοβοφα. την Θέση του στο- νησι ΕΙναι έπίσης πιθανον 
οτι ό Π τολεμα'i:ος- μονάρχης εuνοοϋσε την έζάπλωση τΎ)ς ΡωμαϊχΥjς &πίόρασης 
στην Κρήτη με την &νάχληση των στρατιωτικων του ουνάμεων &πο την "Ιτανο .  
Οί Πτολεμα"ιο ι όεν εΙχαν βέβαια σοβαρες προστριβες με τοuς Ρωμαίους μέχρι 
την έποχη αuτη χαl '�σως &:βλεπαν με συμπάθε ια τ-Ιjν Ρωμαϊχη πλήρωση τοu 
κενοϋ ποu &φησε ή &πουσία τους &πο το νησί .  Δεν πρέπε ι να ξεχάσουμε &λ­
λωστε οτι ή Ρώμη �ταν ή Μναμη ΠΟΙJ εΙχε όαμ&σει τοuς μεγάλους έχθροuς 
τΥjς Αlγόπτου , τον Φίλιππο Ε'  τΥjς Μαχεόονίας καl τον 'Αντίοχο Γ' τΥjς Συ­
ρ ίας. 'Όταν μάλιστα λάβουμε ύπ' �ψη τοuς παραόοσιαχ.οuς όεσμοuς τΥjς Αt­
γόπτου με την Κρήτη καl την Γόρτυνα tόιαίτερα, ή &πελευθέρωση 400 Ρω­
μαίων αιχμαλώτων &πο τοuς Γορτυνίους το 189 π.Χ. 2, ϋστερα &πο την &φιξη 
μιας Π τολε_μαϊκΥjς πρεσβείας στΊ)ν Ρώμη 3 τον προηγοόμενο χρόνο ,  tσως οεν 
εΙναι συμπτωματ�κή 4. 

Ή Μ.  GnaΓd_ucci ύποΘέτε ι οτι το Πτολεμαϊχο προτε:κτοράτο στ-Ιjν 
''Ιτανο λε ιτουργοί3σε καl στα χρ6νια του Πτολεμαίου Ε' του Έπιφανοuς. Ή 
έρμηνεία α6τ-Ιj βασίζεται στην χρονολόγηση τ-Υjς έπιγραφΥjς τοϋ Φιλώτα στα 
χρόνια του Έπιφανοϋς και στο γεγονος οτι ή Έπίόαμνος, ή γενέτειρα π6λη 
του Πτολεμαϊχοu φρουράρχου , εΙχ.ε οεσμο1Jς με την Μαγνησία τοu Μαιά.νόρου 
στην τελευταία όεχαετία τοϋ τρίτου αtώνα. 'Ένα &λλο έπιχείρημα τ-Υjς Gιιa1'-

'l . Βλ . Β. Haussoullier, E tudes sur l' his toire de Mile t e t du Didy meion 
(Paris , 1 902 ) ,  1 40 - 'L 41 ,  πού παραθέτει τΥjν Ε:πιγραψή . Ό Rostovtzeff πιστεύει οτι στις 
τελευταϊες 3εκαετίες τοu τρ ίτου αtώνα ή Μίλητος 'ijταν μόνο τυπικα Ε:ξαρτημένη &.πο τΥjν 
Α'ίγυπτο. Ή 'ΙωνικΎj αuτΥj πόλη μάλιστα 3ιαπραγματεύθηκε σύμφωνα συμμαχίας με Μο 
γειτονικες πόλεις {Τράλλεις και Μυλάσα) στα 212  - 211  και 209 - 208 π.Χ.  &.ντίστοιχα , καt 
-ijρθε σε ρήξη με τΥjν Πριήνη και τΥjν Μαγνησία (Ε:πt Μαιάν3ρ�) σε �να.ν πόλεμο πού τελείωσε 
το 1 9 6  π.Χ. (έ.d . ,  ΙΙ, 666 ) .  Κρητικοt μισθοφόροι ύπηρέτησαν τΥjν Μίλητο στούς πολέμους 
αuτούς και ε!ναι βέβαιο οτι ·η &.νάγκη στρατολόγησης Κpητικ&ν μισθοφόρων Ε:ξηγεϊ το 
&.νανεωμένο Ε:ν3ιαφέpον τι'""υν Μιλησίων ΎιΟ: τΥjν 3ημιουργία &.γαθ&ν σχέσεων με τΥjν Κρήτη, 
τώρα πού οι φ ίλοι τους οι Ρό3ιοι ε!χαν 3ιπλωματικα 8ιεισaύσει στο νησί. 

2. Valerius Antias στον Λίβιο, 37 . 60 .  
3 .  Αvτόθι, 3 7  . 3 .  
4 .  Ή &ποψη αuτη είναι τοu Reinach ( REG 24  [ 1 9 1 1 ] ,  41 0 ,  σημ. 6 ) .  Ή φιλία. 

τοu Φ ιλομήτορος με τούς Ρωμαίους τεκμηριώνεται στον Πολύβιο, 32 . 1_ . 3 .  Βλ. δμως καt 
Πολύβιο , 3 1 . 1 8 . 6  χ.αι 33 . 8 . 6  - 7, για τΥjν ΡωμαϊκΎJ ύποστήρ ιξη τών 3ιεκ3ικήσεων τοu ά3ελ­
φοu 'ου. 
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ducci εΙναι περ ισσότερο πε ιστιχ.6 : ή Ίτα.λίόα έπιγραφολόγος έρμηνεύε ι την 
' Ι � 'Ι Ι , 1 \ ' λ � κ � ' λ ' ' Ι ψ απουσια της τα.νου απο τον κατα. ογο των ρητικων πο εων που υπεγρα. α.ν 
συμφωνίες με τον Εuμένη Β' τΥjς Περγάμου το 183 π.Χ. ώς ενόε ιζη οτι ή 
πόλη όεν &νΎ)χ.ε στο Κο ινο των Κρητων. Ό λόγος για την &ποχΊj αuτη Ε:ζη­
γείται &πο το γεγονός οτι ή 'Ίτανος βρισκόταν ύπό τΊjν προστασία χαl τον 
ελεγχο των Πτολεμαίων την Ε:ποχη αuτη χαl όεν ήταν Ε:λεύθερη να συμμαχήσει 
με τον Εuμένη1 .  ' Η Guarducci όεν λαμβάνει ομως ύπ' οψη οτι &ρχετες &λλες 
πόλεις, οπως "ή Κυδων ία, ή Μίλατος και ή ' Ολοuς , &πουσιά.ζουν Ε:πίσης &πο 
τον χατάλογο αu·τόν χαl οτι ή έπιγραφη εΙναι σοβαρα &χρωτηριασμένη . ΕΙναι 
βέβαια &ναμφισβήτητο οτι ή 'Ίτα.νος παρέμεινε ύπό τΥ]ν αίγίόα τοu Έπιφανοϊ.ίς 
στα πρωτα χρόνια τΊjς βασιλε ίας του , οηλα6Ίj στΎ)ν τελευταία όεχαετία τοu 
τρ ίτου αlώνα. Ό Πτολεμαίος μονάρχης οΕ:ν &ντιμετώπιζε σοβαριΧ προβλή­
ματα τΊjν έποχΎ] αuτη χαl ετσι όΕ:ν ύπΊjρχε κανένας σοβαρος λόγος για την 
έγχ.ατάλειψη τΊjς ΚρητικΎjς του βάσης .  'Αργότερα ομως οι  Αιγυπτιακές 1Jττες 
χαl ο ι  έπαναστάσε ις των πρώτων χρόνων του οεuτερου αιώνα ύποχρέωσαν 
τον βασιλέα αuτον ν!Χ &ποσύρε ι τlς ουνά.με Lς του &πο το νησί ,  aφou ·ή �Οια ή 
Α'Cγυπτος χ ινΜνευε χ.αl οι στρατιωτες τΊjς Π τολεμαϊχΊjς φρουρiΧς 1jταν &παραί­
τητοι για την σωτηρ ία. της. 

Έζ &λλου ή &που σία τΊjς ' Ιτάνου &πο τον συνασπισμο των Κρητικών 
πόλεων πού - συμμάχησαν μέ τον Εuμένη οΕ:ν εχε ι μεγάλη σπουοαιότητα, &φοu 
εΙνα.ι γενιχα παραόεκτο οτι κάθε μέλος τΊjς ΚρητιχΊjς όμοσπονοίας μποροuσε 
να &χ.ολουθήσε ι μιιΧν &νεζάρτητη έξωτερ ικΊj πολιτιχή2• Το γεγονος αuτο 
μάλιστα έζηγεί την άνάγκη τΥjς σύναψης ζεχωριστων συνθηκών μέ τlς οιά­
φορες Κρητικές πόλε ις το :L83 π.Χ. 'Έτσι ,  ή &πόρρ ιψη τΊjς έζωτερικΎ)ς πολι­
τιχΊjς πού υ ιοθετοuσε ή πλε ιοψηφία των όμόσπονοων Κρητιχων πόλεων εναντι 
τΊjς Περγάμου οέν &ποχλείε ι την ουνατότητα οτι ή "Ιτανος i)ταν μέλος τοu 
ΚοινοiJ των Κρητων . 

Μετα τΎjν &πώλε ια τΊjς ΠτολεμαϊχΥjς προστασίας ή Θέση τΊjς Ίτάνο
-
υ 

στ.Ύjν Κρήτη i)ταν πολ,) Μσχολη , χαl οι ' Ιτά.νωι &σφαλως οΕ:ν Θα μποροuσα.ν 
να &ν-ήκουν σέ :f_ναν συνασπισμο έχθριχ.ων πόλεων , οπως ή Π ραισος χαl ή ' Ιερά­
πυτνα, ποu ε!χαν συνάψε ι συμφωνίες μΕ: τον Εuμένη .  'Αφοu μερ ιχος τουλά­
χιστο σχοπος των συνθηκών αuτων i)τα.ν "rl διευκόλυνση τΊjς στρα.τολόγησ·ης 

'1 .  IC ΠΙ, σ. 1 1 3  καl ? 7 .  Πβλ. Beloch, Griechische Geschich te,  IV 2 ,  350 .  Το 
ψήφισμα τΊjς Έπιaάμνου &φopii τΎjν &συλία τΊjς Μαγνησίας καl τον έοpτασμο τΊjς 'Αpτέ­
μιοος Λευκοφpυήνης (SIG4, 560 ) .  Μια Ε:πιστολΎ) τοί3 Πτολεμαίου Δ' στο\)ς Μαγνησίους 
για τον 'ίοιο έοpτασμο περιλαμβάνεται στο �pγο τοί3 C .  Welles, Royal Corl'espondeιice 
ίη the Helleιiis tic Age: α S tudy in Gι·eek Epigrap hy (Ne\V Haven, 1 934) , &p . 33  χ.αι '1 34 .  

2 .  Η .  van Effenterre, έ.a . ,  Η1 . 
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Κρητιχ.ων μισΘοφ6ρων1, μποροuμε να ύποΘέσουμε οτι ή 'Ίτανος,  ποu όπωσ­
οήποτε ο ιατηροuσε κάπο ιους όεσμοuς μΕ: τοuς Πτολεμαtους, οΕ:ν ε1χε ο ιάθεση 
να. προσφέρε ι στον έ:μπλουτισμο τοu στρα.τοu τΊjς Περγάμου . Μποροuμε να. 
ύποθέσουμε &χ.6μη οτι ot ' Ιτά.νιοι  'Cσως εβλεπαν την &ποχώρηση των π τολε­
μαικων ουνάμεων &πο τ·f)ν π6λη τους ώς προσωρ ινη χ.cΔ &νέμεναν τ-)ιν έ:πι­
στροφή τους στην Κρήτη μετιΧ την ε ιρήνευση της ΑιγUπτοu χ.α.l τ"/-jν &παν(­
ορυση τΊjς Πτολεμαϊχ.Ίjς κηοεμονία.ς στο Αtγα'i.'ο . 

Ό Πτολεμcϊi:ος Ε' 'Επιφανης ομως πέθανε το 180 π.Χ. , λίγο μετα. την 
πα.λιν6ρθωση τΊjς έ:ζουσίας του στ-f)ν Α'Lγυπτο, καl ό όιάοοχ6ς του Π τολεμαt:ος 
Φιλομήτωρ ήταν μ6λις έ:ζι χρονων, οταν &νέβηκε στο θρ6νο των Λαγιοων. Ot 
&.ναπόφευκτες όυναστιχ.Ε:ς ερ ιοες ποu &κολοuθησαν , ο ί.  ε ισβολΕ:ς τοu 'Αντιόχου 
Δ' καl ot  έ:ζεγέρσε ις των Lθαγενων τΊjς Αtγuπτου έ:οημιοuργησαν σοβαρcΧ. προ­
βλήματα, ποu &πορρ6φησαν την προσοχη τοu νέου μονάρχη χα.!. των συμβού­
λων του για. πολλC!. χρ6νια. ΜετcΧ. τ-f)ν χ.α.ταστολη ομως των έ:παναστατιχ.ων 
κινημάτων στην Α'Cγυπτο στα. τελευτα'i.'α χρ6ν ια τΊjς βασιλε ίας του , οταν εγινε 
συγκυρ ίαρχος μΕ: τον Δημήτρ ιο Β' 2  τοu βασιλε ίου των Σελευκιοων , ό Φιλο­
μήτωρ μπόρεσε τελιχ.α. νιΧ στρέψε ι την προσοχή του στην Κρήτη . Ή εχχ.ληση 
των ' Ιτανtων εtσαχ.οuσθηχ.ε τ6τε χ.αl οί. στρατ ιωτες τοt Αtγ6πτιου μονάρχη 
έ:γγυ·ήθηκαν ζανcΧ. την έ:οαφ ικη &κεραιότητα τΊjς πόλης.  

Εlναι ομως παράοοζο οτι ot  Π τολεμαϊχ.Ε:ς ουνάμε ις έ:γχ.ατέλε ιψαν την 
'Ίτανο μετcΧ. τον Θάνατο τοu Φιλομήτορος το 145 π.Χ. 3• Ί-Ι &ποχώρηση των 
Αtγυπτtων στρατιωτων σημαίνε ι βέβαια οτι στόχος τΊjς Πτολεμαϊχ.Ίjς έ:πέμβα­
σης στην 'Ίτανο οΕ:ν ήταν ή χ.ατοχη τΊjς π6λης &λλcΧ. ή προστασία των ' Ιτανίων. 
Ποιό ήταν ομως το κίνητρο για 'ϊην Αtγυπ'ϊιαχη αu'ϊη στρατιωτιχη έ:νέργεια ; 
Ί-Ι μόνη λογιχ.η &πάντηση στο &ρώτημα αuτο εϊναι οτι ή ''Ιτανος εlχε οια­
τηρήσε ι &γαθΕ:ς σχέσε ις μΕ: την Α'Cγυπ'ϊο χαl 'Lσως μάλιστα εlχε ο ιαπραγμα­
τευθεt: μια συνθήκη &μο ιβα.Lας βοήθε ιας6 μΕ: τοός Π τολεμα.Lους. 'Εaν ή ύπό­
Θεση αuτη γίνε ι οεκτή, ot  λόγο ι για. την &πουσία τΊjς πόλης &πο τον κατάλογο 
των Κρητων συμμάχων τοu Εuμένους εlνα.ι φανεροι Ή πρόθυμη πα.ροχη 
βοήθε ιας χ.αl ή βραχύβια μ6νο παραμονη των Πτολεμαϊχ.ων όυνάμεων στΊjν 

1 .  R. Β. McShane, The Foι·eign Policy of' the A t talids of' Perganiuni ( Ur­
bana, 1 96L.ι ) , 1 ?4. .  

2 .  Βλ. SEG VI, &ρ . 809 χα!. Πυπριακa Χροvικa ? ( 1 92 ? ) ,  5 3  (ό Δημήτριος Β '  
Νικά:τωρ τιμα τον Φιλομήτορα το  Ηι5 π.Χ. ) .  

3 .  IC ΠΙ, &ρ . 9Α, σ .  9 6 ,  στ. L13 κ .έξ. : τελευτήσαvτος δ e  τοv Φιλομήτορος βασι­
λέως Πτολεμα{ου καi τwv dποσταλέvτων ύπ' αvτοv χάριv τοv συντη/ρείν Ίτωι{οις τήv τε 
χώραν και τaς. νήσους dπαλλαγέντων . . .  

Lι . Το συμπέρασμα αuτο μπορει 'Cσως νrl βασισθει στ·fιν παραπάνω επιγραφή , στ. 
44 κ.έξ . :  'Ιτάνιοι και τfl dπό τwν φ{λων εvνοίq. συvχρώμενοι διεφύλασσον τa καθ' εαυτούς. 
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''Ιτ'ανο οεν μπορουν να  γ(νουν νοητΕ:ς χωρlς αυτη την πpοϋπόΟεση .  Φυσικά., 
με μιιΧ τέτοια συμφωνία,  ο ί.  π τολεμαϊοι οεν αίσθά.νονταν τfιν ά.νά.γκη τΊjς &με­
σης στρα.τιωτιχ.Ίjς τους παρουσίας στην ''Ιτανο 1  &.φου ο ί.  'Lο ιο ι  ο ί.  Ίτά.ν ιοι  &να­
γνώρ ιζαν τ·fιν σπουοαιότητα. τΊjς Α.ίγυπτιαχf;ς προστασίας γιcΧ τ·fιν επιβίωσ·ή 
τους.  'Έτσι, οί.  Αίγοπτιοι μπορουσαν νcΧ επανέλθουν στην πόλη χ.ατcΧ βο1)ληση 
χωρlς να ο ιατη11ουν στρατιωτιχες ουνάμεις στο νησί .  

(Η παραχ.μη δμως τΊjς Αίγοπτου καl ή σταόιακη εγχ.ατά.λε ιψη των ύπερ­
πόντιων χτήσεών της όεν σημαίνει οτι  ο ί.  Πτολεμαϊο ι &γνόησαν την Κρήτη 
στα χρόνια ποu &κολοοθησαν τ·fιν &.ποχώρηση των στpατιωτικων τους όυνά­
μεων &πο το νησl μετα. τον θάνατο του Φιλομήτορος .  Μια ενοιαφέρουσα επι­
γραψfι &πο την Γόρτυνα, ποu χρονολογεϊται γορω στο 50 π.Χ. , Θα μποροiJσε 
μάλιστα να μ<Ζς &ποκαλοψει τ·fιν 6παρζη Πτολεμαϊκων όεσμ&')ν με την Κρήτη 
στcΧ τελευτα.ϊα χρόνια της &νεζαρτησ[ας τόυ νησιοu : 

Γ. Λ.υτ[ο]άτιος  ΚρΖσπος στρατιώτης Πτο[λεμαϊκος] 
Γορτυνίων πρόζενος και πολίτας αvτος και l!γγονοι1 • 

Μεριχ:ο� Ε-ρευνητες π ιστεοουν οτι ό Ρωμα.ϊος αuτος πρόζενος -}jταν ενας απο 
τοuς στρατι&')τες ποu cίφησε στ-Υjν Α.'Lγυπτο ό Aιιlus Gabiniυ s το 55 π.Χ. για 
να επαναφέρουν στην εξουσία τον Πτολεμαϊο Αuλψή2 • (Η Θεωρία α•)τή , ποu 
προτάθηκε &ρχικcΧ &.πο τον De San cti s χαl �γινε όεχ.τ-Υj καl &πο την G-ιιarducci 3, 

βρίσκεται σε &ντίΘεση μΕ: την έρμηνε ία του Reii1 ach, ποu ύποστηρ ίζε ι  οτι ό 
ΚρΤ.σπος θcΧ μπορουσε κάλλιστα vα &.ντιπροσωπεο::: ι εναν &.πο το1)ς τελευταίους 
στρατιωτες των Πτολεμαίων στ-f)ν 'Ίτανο4• 

Είναι βέβαια πιθανον οτι οί. Αίγοπτιοι μονάρχες είχαν κατcΧ όια.στήματα 
&ποσπάσε ι στρα:τιωηχΕ:ς ουνάμεις στό νησl για τ-Υjν προC:)Θηση τ_ων Πτολε­
μαϊκων συ μφερόντων η για τ-Υjν προστασία χαl έν ίσχυση συμμάχων, οπως είχε 
συμβε'L καl σ-τα χρόνια του Φιλομήτορος .  ( Ο Δίων Κάσσιος μiiς πληροφορεϊ 
έπίσης οτι το 36 π.Χ. ό Μάρχος 'ΑντC:)νιος εοC:)ρησε 

-
στfιν Κλεοπάτρα ((Κρή­

της τέ τινα και Κυρήνηνη5•  'Η ενέργε ια αuηΊ όείχνε ι χαθαρcΧ οτι &χόμη και 
·ή τελευτα ία βασίλισσα της ουναστείας των ΛαγLΟ(7)ν δεν ε!χε ξεχάσει τlς παρα.­
οοσLακες ζωνες τΥ)ς ΑιγυπτιαχΎjς επφροης καl προσπά.Θησε ν:Χ επαναφέρει τlς 
σπουοα'Lες ΓΙ τολεμαϊκες κτήσεις τΊj: Κυρ-ήνης καl τΊjς Κρ11της στ·fιν Αίγυ-

1 .  'Η Ε:πιγpαφη α.ότΊj οημοσιεύτηχε &πο τον De Sanctis ,  Mon. An t. 24 ( 1908 ) ,  
&ρ .  30 .  Βλ .  tπίσης IC IV, &ρ .  2 1 5 C, σ. 2 8 8 .  

2 .  Caesar, D e  Bello Ci rili, 3 . 4 . 4 .  χαl 1 0 3 . 5 .  Βλ &κόμη Valeriυs Maximus, 4 . 1 . 1 5 .  
3 .  IC IV, σ .  2 89 .  
4 .  Reinach, REG 24  ( 1 91 1 ) ,  4 Η ,  σημ .  3 .  
5 .  Δίων Κάσσιος, 49 . 3 2 . 5 .  
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πτιαχΎ] τροχιά. Μ εταξu των Κpηηχων περ ιοχ_ων ποu Μθηχ.αν στ-Ιjν Κλεο­
πάτρα άσφαλ&ς περιλαμβάνεται ΧΙΧL ή 'Ίτανος. 

ΜιιΧ σε ιριΧ ΑLγυπηαχι";)ν νομισμάτων , ποu κόπηκαν στΎ]ν Κυρήνη &λλ?ι. 
κυκλοφόρησαν χα:L στΊ]ν Κρήτη , 'Cσως &νταναχλ& το ιστοραο αuτο γεγονός . 
τα νομ(σματα φέρουν Τ�ν &πιγραφΊj ΠΤΟΛΕΜΑ[ΙΣ],  το ονομα τΥjς γνωστΥjς 
πόλης τΎjς Κυρήνης, ΚΙΧL ά:rcε ικον (ζουν �ναν χροχ.όοειλο , το σ6μβολο της Αι­
γuπτου στ-Ιjv Ρωμα.ϊκΊ] έποχή ) χαθο)ς χαL μια οεuτε ρη έπιγραφ-Υj ποu οιαβά­
ζετα ι C RAS η C RA. Ό Σβορώνος 7tr.στει)ε ι οτι ό Ρ. Canid:ίυs CΓassus ,  
r/ ' ' \ ' ........ l\ιr Ί 1 \ Ι Ύ ' θ - \ ' θ 1 ενας απο τους συνεργατες του '_ι_αpκου Αντων ωυ,  ε ιχε επωμισ ε r, την ευ υνη 
τΎjς άμυνας των Μο αuτων περ ιοχι:7)ν ΧΙΧL Ε:χοψε τι:Χ νομ(σματα ποu φέρουν το 
ονομά του C RΛS[S USJ1. ' Η  �νωση τΎ]ς Κρήτης μΕ: τ·�ν Κυρήνη 'Cσως έπη­
ρεάστηχε άπο το γεγονος  οτι ό νικητης τοu τελευταίου Ρωμαϊκοu έμφuλιου 
πολέμου, Αύγουστος, εΙχε βρει τις ouo &ποφχtες 1ίjοη ένωμtνες2• 

1 .  Σβορώνος, έ.d . ,  485 - 4 8 8 .  Τα νομίσματα φέρουν τοuς &ριθμοuς 1 901 - 1 904  
στον πίνακα ΧLΠΙ, 2 7 ,  30 του  Σβορ6.)νου . Θα πρέπει να  προσθέσουμε δτι κα ι  ό Waddington 
8έχεται την Κυρψαϊκη προέλευση τών νομισμάτων αότών, κατα τον Σβορ&νο . Βλ. επίσης 
J .  Fenardent, Ca t. de la Coll. G. Deιne trio,  Π, 3 και 8 καt «Teιradrachmes fΓappes 

par les Lagides a Ascalon>J ,  .Re r . Num. Franc .  1 5  ( 1 87 !.ι ) ,  1 8!.ι - 1 % .  
2 .  Γιά τ1.ς πρώιμες σχέσεις τ-fjς Κρήτης καί τ -Υj ς  'Ιτάνου μ ε  την Κυρήνη βλ . 'Ηρ6-

Sοτο , 4 . 1 54 κ.έξ: J.  Boardman, The Cι'e tan Collec tion in Oxford ( OxfoΓd, 1 961 ) ,  1 5 2 ,  
και Krapp,  «Korobi os von Hanos)) , Pliilol .  48  (1 889 ) , 4 9 8  κ.έξ . Για την 8ιανομη Κυρη­
ναϊκου σίτου σε 8ιά.φορες Κρητικες π6λεις στο λι[iο του 330 - 326  π.Χ.  βλ.  Μ. Ν. Tod , 

GΓeelc His torical Inscrip tions , ΙΙ ( Oxford , 1 94 8 ) ,  2 7 3 ·  W. V\T. ΤaΓη, CAH VI, 448 

χ .έξ. και  vV . Westermann ,  AHR 35 ( 1929  - 30 ) ,  1 7 .  Πρβλ. επίσης [' Αρ ιστοτ . ] , Οlκονο­
μικa ΙΙ, 33a, με τα σχόλια του Β.Α.  van Groningen.  Στην 8ιά.ρκε ια τ-fjς Κυρηναϊχ-ljς εκ­
στρατείας . 

του Θίβρωνος έ:νας Κρ·ΙJτικος στρατιωτικός, 6 ΜνασικλΊjς, εγκατέλειψε τον &ρ­
χηγ6 του κα1. Εκλέχτηκε στρατηγος των Κυρ·ΙJναίων (Διό8ωρος, 1 8 . 2 0 . 1 ·  Η Berve , Das 
Alexanderτ·eich auf pΓos opographϊsclιe Grundlage, ΙΙ [Munich , 1 926 ] ,  &ρ . 533 και 
Laune;y, έ. d . ,  Ι ,  248 ) . Στα μέο:α τοϋ τρίτου π .Χ.  αιώνα ό J\Ιlάγας τΊjς Κυρήνης Ε:γινε σύμ­
μαχος τΊjς Όμοσπον8ίας των ' Ορείων στην Δυτικη Κρήτη , δπως μΟίς ά.ποκαλύπτει μια επι­
γραφη ποu περιέχει τοuς παρακάτω δρους (IC ΙΙ, ά.ρ . 1 ,  σ .  21 1 ,  στ . 7 κ .έξ . ) : τον αvτον 
φίλον/ κfιχθρον iξέ1' και ε'ϊ τίς κα i[nL/ τdν Μάγαν eπαρχείαv lπιστρ[α/τεύει βοαθησέν 
τος Όρείος κ[ α/τa τa αvτa δέ και ει τίς κα eπl, τ[ a/'/J Όρείαv επιστρατεύει βοαθ[η ]σέμ 
.Μάγαν. Ο� Γορiύνιοι φαίνεται δτι μεσολάβησαν στην σύναψη τΊjς συνθήκης αότΊjς (στ. 3 , 
κ .έξ. ) .  Για την χρονολ6γηση τ-Υjς επιγρcι.φ-fjς βλ. Geyer, <CJ\!Iag·as 2 » ,  .R.-E, '1.4. 'Η παρουσία 
ένος Κυρηναίου προξένου στην 'Ολουντα 8ιασώθηχε σε μιαν &λλη Ε:πιγραφή (/C Ι ,  &ρ. 4Α, 

σ. 248 ,  στ. l.ι'l κ .έξ . ) .  'Ένας &χόμη Κuρηναϊ.'ος στην Κρήτη &ποκαλύπτετα:ι σε μια έπιyραφη 
τ-fjς Φα:ιστου, ποu χρονολοΎε'i.'τα:ι γuρω στο 200 π.Χ. (IC Ι ,  ά.ρ . 2, σ. 2 7 '1 ) .  'Ένα έπίγρcψμα 
του 8εuτερου αιώνα &πο την Γόρτυνα μΨΙJμονεuει  επίσης τον θάνατο μιας Λίβυσσα:ς (IC 
IV, &ρ . 3 2 7 ,  σ. 3 70 ) .  Τα ονόματα Μο προξένων των Κυρηναίων Ε:χουν 8ιασωθεϊ.' εξ &λλου 
σε έπιγραφες τΎjς Γόρτυνας του 8εύτερου χα1. τοu πρώτου αιώνα: π .Χ . : Φιλ6ξενος κα1. Λά.φθας 
(IC IV, ά.ρ . 2 1 2  χα:1. 2 1 1 ,  σ. 2 7 8 ) .  Μετα την Ρωμαϊκη χατοχη gνας Κυρηναίος μεταvάστευσz 
στ·�ν Κρήτ-ΙJ (IC IV, άρ . 2 1 4 ,  σ. 288 )  στο τελευτα.ϊ.'ο μισο του πρώτου αιι�να π.Χ. ΣτΎ)ν 
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Ί�Ι πατροπαρά.οοτη φ ιλία των ' Ιτανίων με τ-f)ν Α'ίγυπτο 'Cσως οιrι.τηρ·ή­
Θηκε &κ6μη χαι στα χp6ν ια. τΎjς ΡωμαϊκΥjς κατοχΎ)ς τΎ)ς Κρήτης.  ΜιΟ: 'Αλε­
ζα.νόριν-Ιj ύόρ[α. τουλ&χιστον μαpτυρε ι  οη :Ξ:νας Ίτά.νως1 ό Φε(οων 'Άπωνος, 
πέθανε στην Αtγυπτο τον τρ ίτο αi.ών:χ μ .Χ.1 

,;Ε ' \ \ 
"' Ι βλ Ι 1 Ι Υ \ \ ''"=' "να απο τα σπουοαωτερα προ ηματα που σχεη1..,οντα ι με τ·ην ιορυση 

τοu Πτολεμαϊκοu προτεκτοράτου στΎ]ν 'Ίτανο ε:Ιναι  ή στάση των όιαφ6pων 
Κρητικων π6λεων-χpατων &.πέναντί του . οι ΚρΎ)τες ύπΊjρξαν &νέχ.αΘεν ενας 
λαος ποu λάτρευε τ-f)ν έλευΘερία.  ΠcφιΧ τούς ένόημικοuς έμφόλr.ους πολέμους 
κα.ι δ ια.μάχες τΊjς ' ΕλληνωτικΊjς έποχΎ)ς οί νησιωτες ο ιαχρ ίνοντα.ν πάντα: για 
τ-f)ν &λληλεγγό·η τους σε περιπτώσι:.ις έζωτερικων κινόόνων κα.ι για. τ-Υjν συν­
εργασία τους στ-fιν &vτιμετιj)πιση ξένων ά.πε ιλ&ν2 •  Ό Πλοόταρχος μα.Λιστα. 
εγpαψε 5τι οΕ εt;ωτερ ικο� κίνδυνο ι  εtχαν ώς &.ποτέλεσμα την· ε tρήνευση τοϋ 
νησιοu χαr. τ-Ιjν έν6τητα τc7Jν Κρητων, τον λεγόμενο συγκρητισμό 3•  Ε'ίναι 

Ρωμαϊκ-f) Αuτοχρατομχη περ ίο8ο , ΙS-ταν οί Βύο περ ιοχες έ:νώθηχαν Βιο ικητιχά, οί  σχέσεις 
τών Κρητών με τούς Κυρηναίους &:σφαλώς �γιναν &:κόμη πιό στενές . Βλ. χα!. μια έπιγραφη 
τΊjς 'Απτέρας (JC ΙΙ, &:ρ .  l14 ,  σ. 3 7 ,  τρίτος αίώνας μ.Χ . ) : 

ΤριακοvταετΎ;ς Συμφέρουσα εμθάδε 
κεΖμαι ξέvr; γένει δε Λ{βυσσα . 

Πρβλ.  Φιλοστράτου, Βίος 'Απολλω11lου, lι. 34 : lστι δε '.Ασκληπιού, και wσπερ ή 'Ασία iς 

το Πέργαμοv, οϋτως ες τό ίεροv τούτο ξυvεφοlτα ή Κρήτη , πολλοi δε καi τw�ι Λιβύων ες 
αvτό περαιού�;ται .  'Η &φιξη Λt.βύων προσκυνητών στό περ ίφημο 'Ασχλ·ΙJπιεϊον τΊjς Λε­
βΊjνος στΊ]ν Κρήτη Βεν πρέπει βέβαια να μας έ:κπλήττει ,  &:φοu ύπΊjρχε μια παρά8οση δτ� τό 
Λεβηναϊο ε:!χε &μεση σχέση μΕ: την Κυρήνη . Βλ. Παυσανία, 2 . 26 . 9 : το δ' εv Βαλάγραις 
ταϊς Κυρηvαίωv εστiν :Ασκληπιος καλούμενος lατρος εξ 'Επιδαύρου καi οbτος · εκ δε τού 
παρa Κυρr;vαlοις το sv Λεβήνn η] Κρr;τwν εστ/,v 'Ασκλr;πιε ίοv . Για το Λε:βηναϊο 'Ασ­
κληπιεϊον βλ. χα!. Ε . . J. χαι L. Edelstein, Asclepius :  Α Collec tioτi and In terpre ta tion of 
the Tes timoτιies (Baltimore, 1 945) . Για τ-f)ν Ρωμαϊκ"f) 3ιοίκηση τ<';)ν Βύο περιοχών τον 
πρώτο αίώνα. μ .Χ.  βλ. την &:νέκ8οτη 8ι8ακτορικΊ] 3ιατρ ιβ-f) τΊjς Martb a Welborn Baldwin, 

Fas ti Cre tae e t  Cyrenaruni :  Inip erial Magis tra tes of Cre te and Cyreιiaica during 
the Julio-Claιιdian Period (Πα:νεπιστήμιο Michigan, 1 983 ) . 

1 .  Ή χρονολόγηση αuτΊ] είναι τΊjς Guarducci, IC ΠΙ , σ. 7 7 .  Βλ. ΙSμως χα!. Lau­
ney, έ.d . ,  ΙΙ, 1 1 54 κα!. Ι ,  250 ,  πού χρονολογεϊ το γε:γονος αότό στα 260 - 2 � 0  π.Χ. 

2. Το συμπέρασμα αότο συνάγεται π.χ. &:β ίαστα &:πό την παρά8οση τΊjς Σιχ.ανιχ.Ίjς 
(ΣιχελικΊjς) έ:κστρατείας τοu Μίνωα, πού ε!χε σχε3ον παγκρήτιο χαραχτήρα , χ.α1. &:πο τ-f)ν 
όμόφωνη άπόφαση τC)ν Κpητ&ν να άγνοήσουν τΊ]ν Έλληνιχ:Ιj tκκληση για τΊ]ν παροχ·f) 
βοήθ.:ιας στούς Περσικούς πολέμους-. 

3. Ό Μ. van der Mijnsbrugg·e σχετίζει τΊ]ν προέλευση τοu Κοινοu μΕ: τόν συγ­
κρητισμό τών &:ρχαίων Κρητών ( The Cre tan Koi11,0n [New York, 1931 ] , 6 7 ) .  Βλ. χα!. το 
γνωστό &:πόσπασμα τοu Πλουτά.ρχου, Περi Φιλαδελφίας (490 ) , '1 9 β :  μιμούμενον α-ύτr) 
γούv τούτο το Κρητwν, ο ι  πολλάκις στασιάζοvτες aλλήλοι::; καi πολεμούντες, lξωθεJJ επιόν­
τωJJ πολεμίων διελύοvτο και συvίσταvτο · καi τούτο ή11 ό καλούμε1;ος 'ύπ' αvτw�ι συγκρη­
τισμός . Πρβλ. έ:πίσης τα σχόλια: «συγκρητισμός· συγκρητίσαι λέyουσιιι οί Κρήτες οταJJ 
έξωθεν αvτο ις γένηται πόλεμος>> , στο Μεγaλο '.Ετυμολογικο Λεξικό. 
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ομως γνωστο οη 6στερα άπο τ·fιν κάΟοοο των Δωρ Lέων κα1. μέχρι την Έλ­
ληνισηκfι εποχη ή Κρή'"C"η όΕ:ν &πε ιλ·ήθψε σοβα.ρα &πο εζωτερ ικοι)ς εχθρο6ς. 
Ο ι  Πέρσες εΙχ.αν νικηΘεϊ χα.1. εχοιωχθεϊ στην 'Ασία &.πο τοuς 'Έλληνες, πο6 ,  
μετα. τον εθνοσωτήριο Θρ ίαμβ6 τους, Θυσίασαν τΎ]ν Θα.υμα:στη Ε:νεργητιχ.6τητά 
τους στον άόελφοχτ6νο Πελοποννησιαχο πόλεμο χα1. &φησα.ν τοuς ΚρΊjτες 
&νεν6χλητους. 

ο ι  οιεθνεϊς ομως εξελίξε ις ποu &κολοuΘησα.ν τον Θάνατο τοu Μεγάλου 
'Αλεξάνδρου Ε:φερα.ν τοuς πράκτορες κα.l τοuς στρα.τοuς των Δια.Μχων κα.1. 
'Επιγόνων του στο Αιγαϊο κα.1. ή &πειλη της κατάλυσης τΊjς &νεζαρτησίας 
τοu νησιοu Ε:γινε πραγματιχ6τητα. 'Ακόμη , ή Ε:ντα.ση των τοπικ6:)ν συγκροu-

' ! � ' \ ! ' Ι \ \ κ ! \ f/� σεων στην περ ιοοο
. 
α.υτη χατεστησε αναγκαια και στην .ρητη την ιορυση 

μιας όμοσπονόίας π6λεων-κρα.των για την προώθηση τΊjς ε ιρήνης, την εξυ­
πηρέτηση των συμφερ6ντων τi;.)ν μελων της κα.1. την &ποτελεσματικη &ντιμε­
τώπωη των νέων ο ιεΘνων καταστάσεων. ''Ετσι, το Κο ινον των Κρητων εμ­
φαν ίστηκε τον τρίτο αLώνα π.Χ. κα.1. ή 6παρζή του &ποκαλUπτετα.ι σ' εναν 
&:.ρ ιθμο επιγρα.φων χ.α.1. κε ιμένων ποu ό ιασώΘηκαν μέχρ ι  σήμερα χα1. οημοσιεu­
Θηκαν &ρχικα. &πο τοuς Μ. van cler Mijnsbrngge χαl Η .  Yan Effenterre1. Το 
Κο ινόν των Κρητων συνήθως &ναγνωρίζεται &πο τοuς τuπους «πάντες Κρη­
ταιείς)) η «το πλήθος των Κρηταιέων)) στα ιστοριχα. κείμενα χ.α.1. «το κοινο'JΙ 
των Κρηταιέωνη στ1.ς επιγραφές, &ν κα.1. ή χρήση &λλων τ6πων ποu δείχνουν 
μιtΧ χοιΨ/j οράση των νησιωτων όΕ:ν εΙνα.ι σπάνια. 

Πα.ρ' ολο ποu ή χρονολ6yηση τΊjς Ζόρυσης τοu Κο ινοu των Κρητων εΙναι 
συζητήσιμη2, ό χα.ρα.κτήρα.ς, ο ι  λε ιτουργίες κα.l ο ι  σκοπο ί του εΙναι χ.ατα.­
φανεϊς 3. ο ι  ισ'"C"ορικο1. ερευνητΕ:ς τΊjς Έλληνιστιχ.Ίjς Κρήτης γενικα συμφωνοuν 

1. Ό Μ. van der J\l[i j nsJπ·υgge παραθέτει �νδεχα Ε:πιγραφΞς που αναφέρονται στο 
Κοινον -cων Κρ·ψων (e.d . ,  41 - 5 1 ) και δ van Effenterre προσθέτει δύο &χόμη (e.d . ,  1 2 8  -
1 2 9 ) .  Βλ. Ε:πίσης και \i\Tilletts, Aris toCl'aric Socie ty, 227 - 228 ,  σημ. 3 .  

2 .  Ο ί  νεώτεροι Ε:ρευνητΞς συνδέουν τΎ]ν 'ίδρυση του Κοινου μΞ δύο σημαντικα ίστο­
ρικα γεγονότα : τΎ]ν έ:νιαία δράση τΊjς Γόρτυνας χαl. -cΊjς Κνωσσου , που Ε:πέβαλε τΎ]ν ήγεμονία 
των δύο αύτων πόλεων σε δλ6χληρο το νησί ,  Ε:κτος τΊjς Λύκτου, το 221 π.Χ. (Πολύβιος, 4 .  
53 .4) ,  και τΎ]ν Ε:πιτυχ·ημένη προσπάθεια του Φιλίππου Ε' τΊjς Μακεδονίας ν α  γίνει δ ((προ­
στάτηςη τΊjς Κρήτης το 216  π.Χ. (Πολύβιος, 7 . 2 . 9 ) .  ΊΌ πρωτο γεγονος δέχονται ,  μεταξυ 
&.λλων, οί van der Mij nsbrυg·ge (lf.d . ,  58)  και το δεuτερο ή Gυardυcci ( Ri ς; .  Fil. 66  
[ '1 938] ,  54 ,  σημ . 4 και IC Ι ,  σ .  49) . Ό 1-Ι .  van Effenterre δμως, που λαμβάνει ύπ' <5ψη 
το 'Αθ·ηναϊκο ψήφισμα προς τιμ-ljν του Κυδωνιά.τη Εύμαρ ίδα (χρονολογούμενο το 229 - 228  
&πο τον \.V. S .  Fergυson, 1-l.ellenis tic A thens [London, 191 1 ] , 209 ) ,  συμπεραίνει (δ.d . , 
1 37) : «la fonclq.ti on dιι κοινον peυt en somme e ιre raι)portee aιι troisieme qυart dιι 
IJJe sieclen .  

3 .  Όι Η .  van EffenteΓΓe και R. F .  Willeιts δέχονται τα πλε'i:στα συμπεράσματα 
τοu Μ. van der Mijnsbrυgg·e. Βλ van Effenterre, δ.d . ,  1 32 και Willetts, A.ris tocra tic 
So cie ty, 295 .  
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5τι τ Ο  Κο ινΟν ήταν μιιΧ χαλαpη όμοσπονό ιαχ.η Οργάνωση , συνήθως ύπΟ την 
αίγίόα της Κνωσσοu η τΊjς Γόρτυνας , τΊjς όπο ίας σπουόαιότεροι &ξιωματοuχοι 
ήταν οι <ωύνεδροιη ,  η &πεσταλμένο ι  των κρατών-μελων της .  Λειτουργοuσε 
έπίσης καl μια συνέλευση των πολιτών των κρατων-μελών , ή όποία σε συνερ­
γασία με το Συνέόρ ων έξέόιόε όμοσπονόιακcΧ όια.τάγματα η &ποφάσε ις. Πάντως 
όεν ύπάρχουν ένόε ίξε ις για τ-Ιjν ί5παρξη όμοσπονόιακών &ρχόντων , όμοσπον­
όιακΊ)ς πρωτεuουσας , όμοσπονόιακοu στρατοu η όμοσπονόιακΊ)ς ΚρητικΊjς 
ύπηκοότητας . Φαίνεταϊ &κόμη δη τα μέλη εϊχαν το ό ικαίωμα να &ποχωρήσουν 
&πο το Κο ινόν, τοu όπο ίου μοναόικες άρμοόιότητες ήταν ή παραχώρηση όι­
καιωμάτων &συλίας χ.αt ·ή &πονομ·f) τψών σε ξένους. Πάντως το Κο ινον των 
Κρητ(;)ν ήταν ενας έπιτυχΎjς θεσμός , &φοu λε ιτουργοuσε σε ολη την όιάρκε ια 
τΊjς μακρόχρονης &νεξαρτησίας τοu νησωu καt ό ιατηρήθηχ.ε , κατ' 6νομα τουλά­
χιστον , κα.1. στα χρόνια τΊjς Ρωμαϊχ.Ίjς χατοχΊjς1. Ί-Ι έντυπωσιακ-f� αuτη έπι­
βίωση &ποόειχνuει βέβαια οτι το Κοινον &ντιπροσώπευε την θέληση τΊjς πλειο­
ψηφ ίας των Κρητιχ.ων πόλεων κα1. &ποτελοuσε ενα μοναόικο βΊjμα για την συ­
ζήτηση .κα1. πιθαν-1] λUση των όιαφορών πού χώρ ιζαν τα κράτη-μέλη του . 

Πο ιά ήταν λο ιπον ή στάση τΊjς Κρητιχ.Ίjς αuτΊjς Όμοσπονόίας εναντι τΊjς 
Ίτάνου, μιας πόλης ύπο ξένη κατοχή , κα1. εναντι τ.Υις Αίγuπτου , τΊjς μόνης 
ξένης όυναμης ποu εϊχε έγκαταστήσε ι μια στρατιωτικ-f� βάση στο νησt κα1. 
ήταν σε Θέση να &πειλήσει τ-Ιjν &νεξαρτησία καt τ-Ιjν έλευθερ ία των Κρητικών 
πόλεων χ.αt τοu νησωu γενικά ; Πρlν &παντήσουμε στ-Ιjν έρώτηση αuτή , Θα 
πρέπε ι να λάβουμε ύπ' 6ψη τον ίό ιάζοντα χαρακτήρα τΊjς ΑίγυπτιακΊjς όιε ίσ­
όυσης στο νησί. Συγχ.εκρψένα, ο ι  Πτολεμαϊοι εϊχαν υίοΘετήσε ι μια πολιτικ-1] 
όημωυργίας &γα.Θών σχέσεων καl φ ιλίας με &ρκετες Κρητικες πόλεις σε ολες 
τlς περωχες τοu νησωu, σε &ντίθεση με &λλες ξένες όυνάμεις, ποu εϊχαν καλ­
λιεργήσε ι φιλιχ.ες σχέσε ις με όρ ισμένες μόνο Κρητικες πόλε ις. Ή έπιτακτικ-1] 
&νάγκη στρατολόγησης Κρητικών μισθοφόρων2, ποu ηταν πάντα αίσθητ-1) 

1 .  Έπιγρα.φtς κα.t νομίσματα. τοu Κοινοu των Κρητων &πο τ·�ν Γόρτυνα. χα.!. τΎ)ν Κνωσσο 
φανερώνουν τΎ)ν επιβίωσή του στ·�ν Ι=>ωμα.ϊκΎ) έποχή . Είναι φα.νερο δμως δτι το ((Κοινον» 
των νομισμάτων κα.!. έπιγρα.φων α.ότων &να.φέpετα.ι στο Κρ·!JτιΥ..ο έπα.ρχια.χο concilium 
pro fJinciae. 'Όπως μας λέε ι  χα.!. ό Στράβων ( 1 0 . !Jc . 22 ) : ου πολλa δε διαμέvει τούτωv τwJJ 
νομίμων aλλa τοίς Ρωμαίοις διατάγμασιν τa πλείστα διοικείται, καθ' δ.περ και sν ταίς 
aλλαις sπαρχίαις συμβα{νει . 

2 .  Οί ίστορ ιχο!. τΊjς &pχα.ιότητα.ς οέχοντα.ι δτι Ι!:να μεγάλο ποσοστο των μισθο­
φόρων των Λα.γιοων -}jτα.ν Κρητιχο!. (π.χ. Ormerod,  Ξ.d . ,  145 ) .  Ό Ε. Bevan μάλιστα 
πιστεύει δτι οί Κρητιχοt &ποτελοuσα.ν τΎ)ν μεγαλύτερη όμάοα. 'Ελλήνων στρατιωτων στΎ)ν 
ύπηρεσία. των Πτολεμαίων (e.d . ,  1 67 ) .  Δεν πρέπει νιΧ ξεχάσουμε έπίσης δτι στΎ)ν μάχη τΊjς 
Ρα.φία.ς το Ι!:να. τρ ίτο των μισθοφόρων τΊjς Αίγύπτου -}j-cα.ν Κρητικοί .  'Απο τούς 15 γνω­
στούς Πτολεμαϊκούς στρα.τιωτες στΎ)ν Σάμο , Ούο είναι ΚρΊjτες : ό Χάρμις ό Κνώσσιος καt 
ό Ριθύμνιος Σωτάοα.ς. Οί Κρητικο!. μισθοφόροι ,  πού θεωροuντα.ι &πο τον κορυφα.ϊο 'Άγγλο 
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στην Αtγυπτο , κατέστησε &ναγκαΕα την ΠτολεμαϊκΥ; αuτη πολιτιχ.Ύj καθι'ύς 
και την προαγωγΥι τΎjς iΟέα:ς μιας ένωμένης Κρήτης, πού Θα μποροuσε να τεθε'i: 
ύπο τον ελεγχο των Πτολεμαίων η να έζυπηρετήσε ι τα. συμφέροντά. τους,  
&φοu ο ί  Αiγ6πτιοι αuτοl μονάρχες ε!χαν iο ιαίτερες σχέσεις μΕ: την Γόρτυνα, 
μιcl.ν &πο τlς πόλεις ποu συνήθως οιεχοικοuσε τΎ]ν &ρχηγία τοu Κοινοu τών 
Κρητων. ΔΕ:ν εΙναι λο ιπον &πίθανο οτι ό Π τολεμα'i:ος Γ' ε!χε άσκήσε ι κάποια: 
θετικη Ε:π(οραση στην rορυση καl προώθηση τΎjς iοέας τοu Κο ινοu των Κρη­
τών , οπως εχε ι ύποψ ιασθε'i: καl ό οιαπρεπης Γερμανος ίστορ ικος Niese1. 

Άπο την σκοπια. τών Κρητών, ή Πτολεμαϊκη κατοχη τΎ)ς Ίτάνου οΕ:ν 
ήταν iο ια(τερα: ουσάρεστη η προκλητική . Ή Α'Cγυπτος άποτελοuσε την σπου­
οα ιότερη &ζωτερ ικη άγοριΧ γ ια το πιο &φθονο καl προσοοοφόρο προϊον τΊ)ς 
(ΕλληνιστικΊjς Κρήτης, τον μισθοφόρο στρατιώτη, κα:l ή &γκαθίορυση ένος 
μόνιμου στρατιωτικοu σταθμοu στην 'Ίτανο &σφαλώς &ζυπηρετοuσε τιΧ οικο­
νομικιΧ συμφέροντα τών Κρητών με τlς οιευκολ6νσε ις ποu προσέφερε γιι± την 
στρατολόγηση των μισθοφόρων στρατιωτών τοu νησιοu:!. Θα πρέπε ι να ση­
μειώσουμε επισης οτι ή &πομονωμένη γεωγραφιχη Θέση τΊjς Ίτάνου στο 
&νατολικο &κρο τΎ)ς Κρήτης έμε ίωνε αiσθητιΧ την όρατότητα καl την προκλη­
τικότητα τΎ)ς π τολεμιΧϊκΎ)ς φpουριΧ.ς, έαν εξαιρέσουμε βέβαια τοuς &μεσους 
γείτονες τΎ)ς πόλ·11ς στην 'ΕτεωφητικΎ) περιοχή. ' Ακόμη, ή &ποοοχη τοu Π το­
λεμαϊκοu προτεκτοράτου &πο τοuς 'Cοιους τούς Ίτανίους χαl ό μη κα.ταπιε­
στικος χαρακτήρας του έζηγοuν την &νοχη τΎ)ς ξένης αύτΎ)ς στρατιωτικΊ)ς 

, , , , , , κ � 3 · r  , , ' λ 
, β παρουσιας στο νησι απο τους ρητες . στορ ικες μαρτυριες μα ιστα επι ε-

ιστορ ικο G. Τ .  Griffith ώς «οί πιό Ε:πιφα.νε'i'ς ,  κατά: πολύ, 'Έλ!,ηνες στρα.τιωτεςη τΊjς έπο­
χΎ)ς των ΔιαΜχων του Άλεξά.ν3ρου (l.d: . , 245 ) ,  ύπηρέτησαν Ε:πίσης σε πολλες Πτολεμα.ϊχΕ:ς 
φρουρες του Ε:ξωτερικοiJ . Βλ. π .χ .  SEG 1 7 , 6 39 ('Άσπεν8ος) χα.t F. Heichelheim, c< Die 
auswiirtig·e Bevollcerung in Ptolemaeπeichn ,  Klio 1 9  ( 1 925 ) ,  88  ('Άβυδος) .  Μιά: πρόσ­
φατη προσωπογραφικη μελέτη του συγγραφέα., που περ ιέχε ι τα δνόμα.τα και τΊjν δράση 1 40 

Κρητικ&ν μισθοφόρων σε ξένες ύπηρεσίες, άποκα.λύπτει οτι  ή Αlγυπτος �ταν πρα.γματιχcΧ. 
ό κύριος Ε:ργοδότης των Κp-ητιχων μισθοφόρων τΎ)ς άρχα.ιότ-ητας. Βλ. (( Cretan Sold iers 
Overseas : Α Proso1)ography)) , Κρητολογ[α 1 2 - '13 (1 9 8 1 ) ,  49 χ .έ:ξ .  

1 . Β .  Niese, Geschich te der griechischen und ma l>.edonisch.en S taa ten seit  
der Schlach t bei  Chaeronea, ΙΙ (Gotha, 1 8 9 3  - ) ,  428 .  

2 .  Εtδιχες άποστολες γιά: την Ε:χμίσθωση μισθοφόρων �ρχοντα.ν συχνά: στο νησt 
άπο χωρες που l>Ε:ν ε!χα.ν συμμάχους στΎ)ν Κρήτη . Ό άπεσταλμένος του Μιθρ ιΜτη Εύεp­
γέτη Δορύλαος π.χ. άφίχΘηκε το 1 2'1 /120  π.Χ. 'Η Ε:ξέλιξή του σε Κνώσσιο στpα.τηγο στοv 
πόλεμο κατά: τΊjς Γόρτυνας ε!ναι γνωστΊj άπο τον Στράβωνα ( 10 . 1 7 7 ) .  Βλ. Ε:πίσης Grif­
fith, ε.α . ,  1 s 7 .  

3 . Άπο την ΑίγυπτιαχΊj σκοπιά., το χλLμα και ή ·τοποθεσία. τϊjς 'Ιτά.νου i}ταν εύά.ρε­
στα.. Στην περιοχη τΊjς άρχα.ία.ς πόλης ύπΊjρχε (και ύπάρχει μέχρι σ·ήμερα) τό μόνο φοινι­
κόδασος σε δλόχληρη τΊjν Κρήτη . Ό Θεόφραστος , Περι φυτwv ίστορίας, 2 . 6 . 9 , γράφει :  
'Έση δe  ό φοίΡtξ ώς μl;ψ dπλι'ίι� §�n;ε'(JJ μονψπέλεχες καt μονοψυ�\i· φ) fην g):ΛQ. γίγvο1Jταί. 
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βαιώνουν το γεγονος οτι τα μέλη τοu Κο ινοu των. Κρητων είχαν εγχ.ρίvα τΎjν 
ΠτολεμαϊκΎj προστασία τΊjς Ίτά.νου στιΧ χρ6νια τοu Φιλομήτορος και οεν 
ύπά.ρχει λ6γος να ύποΘέσουμε οτι ή κατάσταση �ταν ο ιαφορετικΊ] στα προη­
γούμενα χρ6νια : [έγνωμεγ] γάρ τΎjν τού βασιλέως Πτολεμαίου προστασίαν καl. 
[κεκυρωμέ]νην παρά τοv κοι[νοϋ τϊvν Κρηταιέων . . .  ]1. 

Παρ' ολο πού τα Ε:πιχειρήματα τΊjς Gnardυcci χαL τοu van Effenterre 
tνά.ντια στην θεωρία τΎjς συμμετοχΎjς τΎjς Ίτά.νου στο Κο ινον των Κρητων aεν 
είναι πειστικά., το συμπέρασμά. τους Ε:νισχuετα ι ,  μερ ικως τουλάχιστον, &:πο 
&λλα ίστορ ικα οεοομένα. < Η  Ε:πέμβαση τΊjς Γ6ρτυνας2 χαι 'ι:σως καl τοu Κο ι­
νοu 3 στην ο ιαμά.χη των Ίτανίων με τούς Π ραισίους για την νησίοα Λεύκη στΟ: 
τελευταϊα χρ6νια τΊjς βασιλε ίας τοu Φιλομήτορος ύποοηλώνε ι βέβαια οτι ή 
'Ίτανος εΙχε γίνε ι μέλος στην περίοοο τΎjς πρ6)της &ποχι�pησης τΊjς Πτο/,ε­
μαϊκΊjς φρουρCΧ.ς &:πο τ-1-jν π6λη . Το γεγονος αύτο είναι σημαντικο και εν ι­
σχοε ι την προηγοuμενη &ποψή μας οτι ή επέμβαση τοu Φιλομήτορος στ-1-jν 
'Ίτανο πραyματοπο ιf1θηκε στα. τελευταία χρονια τΊjς βασιλε ίας του . Φυσικά., 
Μν ύπΊjρχαν Αίγυπτιακες όυνά.μεις στην 'Ίτανο και στην Λεuκη την περ ίοοο 
αύτή , οί Ίτάν ιο ι  οΕ:ν Θα αiσθάνονταν την άνάγχη να ζητήσουν βοήθεια &:πο 
τούς Γορτυνίους χατιΧ. των Π ρα ισίων . 'Αφοu εΙναι γνωστο οτι μια ΠτολεμαϊκΊj 
φρουρα βρ ισχ6ταν στΊjv 'Ίτανο και στ·f)ν Λεuκη στα χρ6νια τοu Φιλομήτορος 
και οτι οί  ΑtγυπτιακΕ:ς ουνά.μεις παρέμε ιναν στην π6λη μέχρι  το Θάνατο τοu 
μονάρχη αύτοu το 145 π.Χ . ,  Θα πρέπε ι να συμπεράνουμε οτι ή &ποστολΊj 
Πτολεμαϊκών ουνάμεων στην Κρήτη πραγματοπο ιήθηκε μετιΧ την &ποτυχία 
τΊjς μεσολάβησης των Γορτυνίων, οταν ή &πειλΊj των Π ραισίων μποροuσε vα 
&:ντιμετωπισθεϊ μ6νο με τ·Ιjν βοήθεια των Π τολεμα.ίων. ΜετιΧ την χρονολογικη 

τινες και διφυείς, wσπερ lιι Αlyύπτφ καθάπερ δικρόαν lχοιιτες . . .  φασι δέ καl τούς /Ξν 
Κρήτη πλείους εlναι ι:ούς διφυείς. Φαίνεται λοιπον δτι ή ιaια. ποικιλία. φοινίκων εύaο­
κιμοϋσε στην Α'ίγυπτο κα:1. στην Κρήτη, πράγμα. πο1J Ε:ξ·ηγε'i:'τα.ι μόνο &ν Θεωρήσουμε 
δτι το κλίμα. κα.l οί εaα.φολογικΕ:ς συνΘΊjκες στ-Υιν Αrγυπτο ΚΙΧL στΊ]ν περιοχη τΊjς Ίτάνου 
Ίjτα:ν παρόμοιες η δτι ή Αίyυπτιαχη ποικιλία εtσήχθη στ-lιν Κρήτη ( ·ίj aε:ύτερη Ε:κaοχΊJ θιΧ 
άποτελοϋσε μάλιστα. μιιΧ ά.κόμη &πόaε:ιξη τΊjς uπα.pξης πρώιμων σχέσεων μετrχξu τΊjς Αιγύ­
πτου κα.l τΊjς Άνα.τολικΊjς Κρήτης) .  Πάντως ή παρουσία. των φοινίκων στ-Ιjν "Ιτα.νο &σφα.­
λως θύμιζε στοuς Αιγυπτίους ίΘα.γενεΊ:'ς τΊjς φρουρiiς τΊjς Ίτάνου την γενέcε:φά τους, ά:φοu 
οι ξένοι μισθοφόροι aεν ε!χα.ν βέβαια. ψυχιχοuς οεσμοuς μΕ: την Α'ίγυπτο . 

1 .  IC ΠΙ, άρ . 9, σ. 1 00 ,  στ. 1 0 7  κ.έξ .  
2 .  I C  ΠΙ, σ .  2 4  - 2 5  κα.1. &πιγρα:φη ά: ρ .  1 99 .  'Επίσης van Bffen teπe , ε . α . ,  1 58 .  
3 .  Ή μνεία. τοϋ «aιαγράμμα.τος» στ'fιν παραπάνω Ε:πιγρα:φη (στ. '1 08 )  οικα.ιώνε:ι 

την ύποψία. τΊjς Ε:πέμβα.σης τοϋ Κοινοϋ των Κρητων στΥjν aια.μά.χη των 'Ιτα.νίων μΕ: τοuς 
Πρα.ισίους. Το

· 
«aιάγρα.μμα.» Ύjτα.ν ι ιaη accepted code of rules , νvith a pΓescribed list of 

fines for private international offencesn ( \Villetts, Aris tocra tic Socie ty, 232 ) .  Ί-Ι 
σχέση τοu Κοινοϋ μΕ: το ιιaιάγρα.μμα.» aεν ά:μφισβητε'i:'ται άπο τοuς πλείστους σύγχρονους 
Ε:ρευνητΕ:ς τΊjς ΚρητικΊjς ίστορ ία.ς. 
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τοποθέτηση της μεσολαβητικΥjς προσπάθειας των Ι.,ορτυν ίων ϋστερα &πΟ τΟ 
163 π .Χ. ε1νcα  λογυc.ο να ύποθέσουμε οτι ή οειJτεpη , γνωστη σt μας, Αίγυ­
πτιαχ.η έπέμβαση στην Άνατολιχη Κρήτη χρονολογεϊται &κόμη &ργότερα. 
Άφου ή συμμετοχή τους στο Κο ινον 3tν έξα:σφάλιζε την &σφάλε ια των ' Ιτα­
νίων, που �πρεπε να βασισΘοuν στην Πτολεμαϊχ.η προστασία γ ια την έδαφ ιχ.η 
άχεραιότητα και έπ ιβ[ωσή τους, ε1ναι φανερο οτι ή 'Ίτανος δΕ:ν Θα συμμετείχε 
στην Κρητιχ.η όμοσπονδία, έφόσον οι Αίγυπτιαχ.Ε:ς στρατιωτικtς δυνάμεις 
παρέμεναν στην πόλη . 

ΜΕ: την ''Ιτανο ώς μόνιμη βάση τους,  ot Πτολεμαίο ι μπόρεσαν σιJντομα 
να έδραιώσουν την Θέση τους στο νησι και να &σκήσουν την σπουδαιότερη έπί-
3ραση στην Έλληνιστιχ.η Κρήτη &πο ολες τις μεγάλες 3υνάμε ις τΊjς έποχΊjς .  
ΔΕ:ν πρέπε ι να ξεχνουμε ομως δτι  ο ι  Πτολεμαίο ι εΙχαν δ ιευρύνει την προστασία 
τους ,  για μιχρα τουλάχιστο χρονιχα 3 ιαστήματα , και σε &λλες πόλεις του 
νησιου. Στα σύνορα τΊjς Έτεοκρητιχ.Ίjς περ ιοχΊjς ή ' Ολους1 ε1χε γ[νε ι πιστος 
σύμμαχος &ν 6χι ύποτελης τΊjς ΑίγιJπτου στα χρόνια τοu Φιλαδέλφου, που 
ε1χε προσλάβε ι γιιΧ ύπηρεσία στην Α'�γυπτο και στις ύπερπόντιες κτήσεις του 
&ρκετους Κρητικούς2• Μεταξυ αύτων Θα πρέπε ι να &ναφέρουμε και εναν πολίτη 
τΊjς ΡαιJχου 3, τον Έρμάφιλο Φιλοστράτου ,  που πιΘανον ύπηρέτησε ώς Π το­
λεμαϊχος ναιJαρχος και στρατηγος τΊjς Θήρας ,  τΊjς πρωτειJουσας των Κυχλα-
3ιχ.ων κτήσεων τΊjς ΑίγιJπτου. Ό 'ίοιος μονάρχης ε1χε στην ύπηρεσία του τον 
'Απτεραίο 'Αντίοχο χαl τον Ριθύμνιο Κλεωναίο 4 καθώς και εναν σημαντιχο 
&ριθμο συμμάχων στην Κρήτη στα χρόνια τοu Χρεμωνίόε ιου πολέμου. Θα 
πρέπει να σημειώσουμε έπίσης οτι πολλΕ:ς &πο τlς φιλιχ.Ε:ς η συμμαχιχ.Ε:ς πόλεις 
των Πτολεμαίων στην Κρήτη βρ ίσκονταν στην βόρεια &χ.τη του νησιου (π.χ. 
'Άπτερα, Ρ[θυμνα, Όλους, ''Ιτανος) και &ποτελουσαν ιδανιχους σταθμους και 
&φετηρ ίες για την προώθηση τΊjς Αιγυπη.ακΊjς Θαλασσοχρατ(ας στο Αίγαϊο . 

Ό υ ιος και δ ιάδοχος του Φιλαδέλφου , που εlναι γνωστος ώς Πτολε­
μαϊος Γ' Εύεργέτης Α' , συνέχισε την έπεχτατιχη πολιτιχη του πατέρα του 

1. Βλ. την Ε:πιγpα:φη τοu Πα:τp6κλου χα:1. των rlλλων Πτολεμα:ϊχων &πεστα:λμένων: 
IC Ι, &ρ . 4Α, σ .  247 ,  στ. 35 κ .έξ . 'Ένα:ς ' Ολούντιος μισθοφ6pος ύπηpέτησε &ργ6τεpα: τούς 
Πτολεμα:ίους στf)ν "Αβυοο ( ΙC Ι, σ .  244 : Δεϊ:νις Τιμα:γένους) .  

2 .  Βλ. π.χ.  L .  Robert , E tιιdes epigι·aphi ques e t  p liilologi ques , 1. 1 3  κ.έξ . ,  στ. 
8 :  Σωτάοα:ς 'Ριθύμνιος (Σάμος) · Laune:y, Ι, 249 χ.έξ . ,  κα:1. F. Preisigke, Samniel bucli 
griechischer Urkunden aus Aegyp ten (Strass]Jω'g', 1914 ) , 1 650 .  

3 .  Βλ. IC Ι, σ .  291 '  Launey, Ι, 254  κα:1. Lesquier, Iιis ti tu lions niili taiΓes, 332 : 

Έρμάφιλος Φιλοστράτου dποσταλεις ύπδ βασιλέως Πτολεμαίου ναύαρχος και στραταγδς 
τaς πόλιος . Ό Lesquier ύποθέτει οτι δ Π τολεμα:!:ος τΊjς Ε:πιγpα:φΊjς είναι δ Φιλάοελφος. 
Βλ. ομως κα:Ι. την χpονολ6γ·ηση τοu Laune;γ χα:!. το rlpθpo τοu συγγραφέα:, « Cretan Sol­
diers Overseas : Α Pr·osopogr·aphy)), &ρ. 65 .  

4 .  IC Ι, &ρ .  4Α, σ .  247 , στ. 3 5  κ.έξ. 
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καl α\Jξησε τlς  κτήσε ις τΊjς Αιγuπτου με την προσάρτηση τΊjς Κυρήνης 6στερα 
άπο το γάμο του με την Βερεν ίκη Β' το 246 π.Χ. καl μιcΧ επιτυχημένη εκ­
στρατεία. ΜετcΧ την ν (κη του στον Τρίτο Συρ ιακο πόλεμο (246 - 241 π.Χ:) ό 
Αιγuπτιος αύτος μονάρχης εγινε κυρ ίαρχος &ρκετων σπουδαίων πόλεων στην 
Συρία καl στην ΜικρcΧ 'Ασία καl &:πέκτησε νέους φ ίλους στην Κρήτη . Έκτος 
&πο την 'Ίτανο ,  ή ΈλεuΘερνα, ή Λάππα και ή Φαλάσαρνα εΙναι πιθανον 5τι 
συμμάχησαν επίσης με τον Εύεργέτη , &φοu 5λες αύτες ο ι  Κρητικες πόλεις 
του &πέόωσαν τιμες σε ψηφίσματά τους1. 

οι όεσμοl τΊjς Αtγuπτου με την Γόρτυνα, ποu εΙχε ήγηθε'i: τοu &ντιμακε­
όονικου συνασπισμου των Κρητικων πόλεων στα χρόνια του Χρεμωνίόε ιου 
πολέμου , &νανεώθηκαν την εποχΊj του Εύεργέτη , ποu τιμήθηκε &πο τοuς Γορ-

' ' ψ ' ' 2 ' ' λ' 1;::' 1  � π λ ' \ � τυνιους σε ηφισμα τους , και η φι ια μετα�υ των το εμαιων και της 
ΚρητικΊjς α:ύτΊjς πόλης εγινε παραόοσιακή . Το γεγονος αύτο εΙναι σημαντικό , 
&φου ή Γόρτυνα ηταν μία &πο τlς Μο ισχυρότερες πόλε ις του νησιου με πολ­
λους συμμάχους, περ ιο ίκους καl ύποτελε't:ς, που &κολουθουσαν, φυσικά, την 
φ ιλοαιγυπτιαχ.η πολιτική της. 

οι επιτυχίες του Εύεργέτη στ·f]ν Κρήτη ηταν μερ ιχ.ο μόνο &ποτέλεσμα 
τΊjς δραστήριας πολιτικΊjς του στο Αtγαιο , που τοu επέτρεψε vcΧ γίνει κυρ ίαρχος 
<5χι μόνο των Κυκλάδων κα.l τΊjς Σάμου &λλcΧ και αύτοu &κόμη τοu &π6μα.κρου 
νησιοu τΎjς Σα.μοθράχ.ης, καl &λλων κτήσεων στην Θράκη , συμπερ ιλαμβανο­
μένης καl της Μαρωνείας καl «πορρώτερον l!τι πόλεων» ,  5πως μiiς πληρο­
φορει ό ΠολUβ ιος 3• Στην Θήρα ή καταγραφ-ΥJ του έορτασμου της ν ίκης του 

1. IC ΠΙ, &ρ . (ι ,  σ.  8 3 ('Ίτανος) , IC Π, &ρ. 24, σ. 1 64 ('Ελεύθερνα) , IC Π, &ρ. 2 ,  

σ.  22  (Φαλάσαρνα) , IC Π ,  & ρ .  1 1 ,  σ.  65  (Λάππα) . :π χρονολόγηση δμως τΊjς επιγραφΊjς 
αύτΊjς οεν εϊναι &ναμφισβήτητη. Θα πρέπε ι να. σημειώσουμε επίσης δτι �νας Φαλασάρνιος 
χα!. gνας 'Ελευθερνα'ί.'ος πέθαναν στην Α'ίγυπτο στα μέσα του τρίτου αίώνα : Άvδρ6μης 
Έπιγένους Φαλασάρνιος Κρης χα!. Σώχορος Ποικιλάδα Κρης Έλευθερναίος. Βλ. Prei­
sigke, ε.ά . ,  1 638 ,  IC Π, σ. 143  χα!. Σ. Σπυρ ιΜχη , « Cretan Soldiers Overseas : Α Pro­
sopogTaphyn , &ρ . '13 κα1. 1 1 1 .  

2 .  Mon. Ant . ,  &ρ. 23  (331 ) στόν van Effenterre, l.ά . ,  210 ,  σημ. 2 .  Για τό τιμη­
τικό ψήφισμα των Ίτανίων βλ. SIG4, 463 .  Ό Launey (l.ά., Ι, 249 ) μνημονεύει τα όνό­
ματα &ρκετων Κρητων στ·�ν Α'ίγυπτο την περ ίοοο αύτή . ΒΛ. επίσης χα!. τό &ρθρο του συγ­
γραφέα, « Cretan Soldiers Overseas :  Α Prosopogr·aphyn , για περ ισσότερες β ιβλιογρα.­
φικες πλ"ΙJροφορ ίες. Ό Σπαρτιάτης βασιλέας 'Αρεuς πολέμησε στ�ν Κρήτη ώς σύμμαχος 
τών Γορτυνίων τό 2 7 2  π.Χ. (Πλουτά.ρχου, Πύρρος, 2 7 . 2 ) . 

3 .  Πολύβιος, 5 .34 . 8 .  Βλ. επίσης F. W. \iValbank, Α His torical Commen tary 
ο η  Poly bius, Ι (Oxford, 1957 ) , 5 65  χα!. Α. Bouchθ - Leclercq, His toire des Lagides, 
Ι (Paris, 1 903 ) , 2 63 .  Οι Πτολεμα'ί.'οι παρέμειναν στΥ;ν Σάμο μέχρι τό 1 92 π.Χ. (Robert, 
ε.α . ,  1 1 3 ) . Για τΥ;ν &ποστολ·� Σαμίων θεωρών στην 'Αλεξάνορεια στα. χρόνια του Εύεργέτη 
βλ. SEG Ι, 366  (τιμητικό ψ·�φισμα του Βουλα.γ6ρα) . ΣτιΧ πρώτα χρόνια του οεύτερου α.ίώνα 
π.Χ. ό Γορτύνιος Πτολεμα'ί.'ος 'Αμεινίου έ:λαβε προξενικα οικαιώματα χα!. &λλες τιμες στην 
Σαμοθράκη (IC ΧΙΙ,  8 .  1 5 7  κ.έξ . ) . 
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έπι των Σελευκιοων1, τιΧ λεγόμενα « ΠτολεμcϊίχιΧ Σύρια)) , τον ίζει τ'1)ν Πτο­
λεμαϊχ-/j παρουσία χαl έπίοραση στο γεωγραφικο κέντρο τοu Έλληvικοu κόσμου .  
"Αν και  τα ορ ια των Αίγυπτιακων κτήσεων τοu Αίγαίου στιΧ χρόνια των πρώ­
των Λαγιοων οΕ:ν μποροuν νcΧ προσόιορ ισθοuν με ά.κρίβεια, τα σχόλια τοu 
Π ολυβ ίου και οί  έπιγραφικΕ:ς πηγΕ:ς πού ό ιασώθηκαν δ'ε ίχνουν καθαρα οτι οί 
Αίγύπηοι αύτο ι μονάρχες είχαν ο ιαόραματίσε ι εναν ά.ποφασιστικο ρόλο στ·�ν 
πορεία των γεγονότων τΎjς περ ιοχΎjς κα.l οί έπιτυχίες τους &.σφαλως βρΎjκαν 
&πήχηση και στΎjν Κρήτη . 

Οί έπιχ.ρ ίσε ις ομως τοu Πολυβ ίου για τον επομενο μονάρχη τΎjς όυνα­
στε ίας των Πτολεμαίων οΕ:ν εΙναι  ά.πόλυτα οίκαιες2 • Δεν πρέπε ι να ξεχνοuμε 
βέβαια οτι ή ά.ναοιοργάνωση τοu Αίγυπτιαχ.οu στρατοu πού όόήγησε στην με­
γάλη ν ίκη τΥ)ς Ραφίας χατιΧ τοu �Αντιόχου Γ' τΎjς Συρίας το 217 π.Χ. πρα­
γματοπο ιήΘηχε στα χρόνια τΎ)ς βασιλείας τοu Πτολεμαίου Δ' Φιλοπάτορος, 
παρ' ολο πού ή χρήση ίθαγενων Αίγύπτιων μαχητων κα.l ή στρατολόγηση 
ένος μεγάλου &.ρ ιθμοu Έλλήνων μισθοφόρων ήταν �μπνευση τοu συμβούλου 
του Σωσιβ ίου καl οχι τοu rο ιου τοu βασιλέα . Το ενα τρ ίτο περίπου τ(;>ν μισθο­
φόρων τΥ)ς Αίγύπτου στΎjν Ραφία: ηταν Κ.ρΎιτες, που άποτελοuσαν τΎjν μεγα­
λύτερη όμάόα 'Ελλήνων στρατιωτων στ-Ιjν σημανηκΎj α.ύτΎ) μάχη 3 .  'Ακόμη 
σπουδ'αιότερο είνα ι το γεγονος οτι μεταξυ των &.νδ'ρων που Ε'λαβαν μέρος στις 
σωτήριες γ ιa τοι)ς Αίγυπτίους στρατιωτικές μεταρρυθμίσε ις τοu 218 π.Χ. 
συγκαταλέγοντα ι δ ιάφορες προσωπικότητες ά.πο τΎjν Έλλάοα, ενας Μάγνης, 
ενας Βο ιωτός, ενας 'Αχαιός, ενας 'Αργείος, ενας Θεcrσαλος χαl όύο ΚρΎjτες 4• 
Παράλληλα, Κρητες ύπηρέτησα.ν τον Φιλοπάτορα και ύπο &λλες ίο ιότητες. 
'Όταν , μετα τΎ)ν έπανάκτηση των πλείστων Μικρασιατικων κτήσεων των 
Σελευκιδ'ων ά.πο τους Περγαμηνούς, ό στρατηγος τοu 'Αντιόχου Γ' τΎjς Συρ ίας 
'Αχαιος κήρυξε τΎjν &νεζαρτησία του το 220 π.Χ. και πολιορκήθηκε στlς 
Σάρδε ις, ή Πτολεμαϊχ.Ύ) ΑύλΎj &πέστε ιλε εναν Κ.ρητιχο μυστικο πράκτορα για 
να τον φυγαδεύσε ι .  Ό Βωλις ομως, ά.ντl να βοηθ·ήσε ι  τον 'Αχαιό , προτίμησε 
να. τον πάραδ'ώσε ι στον 'Αντίοχο το 214 π.Χ.5 •  

Φαίνεται &.κόμη οτι οί  χίλιοι ΚρΎjτες μισθοφόρο ι στρατιωτες στην 'Αλε­
ζάνορεια, μαζl με τους τρεϊ:ς χιλιάδες Πελοποννήσιους μαχητΕ:ς που στάθμευαν 

1 .  Bouche - Leclercq, έ.a . ,  Ι, 263 .  
2 .  Πολuβιος, 5 . 34  κ .έζ. 
3. Αvτόθι, 5 . 65 . 7 .  'Απο τούς 1 0 .000 μισθοφόρους 3 . 500 ήταν Κρητικοι και 6 .000 

Θp&χες χα!. Γαλά.τες. 
4. Ε. Bevan , έ.d . ,  1 6 7 .  
5 .  Πολι'ιβιος, 8 . 1 5  κ.έζ . ,  1 6 .4 χαl 1 9 . 5 ,  1 7 . 7 ,  1 8 .4 ,  20 .3 ·  Bevan, e.a., 2 4 8 ·  νaη 

Effenterre , έ.a . ,  296 ·  Wilcken, R.-E ΠΙ, 6 7 5  χα!. Σ. Σπυp ιδάκη, ((Cretan SoJ dlers 
Overseas : Α Prosoρography» , άρ.  2 7 .  
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στην πόλη , &ποτελουσαν τΊ]ν σπουδαιότερη στρατιωτικΊ] δύναμη στ1Jν Πτολε­
μαϊκ1J πpω"C"εuουσα στι:Χ χρ6νια τΎ')ς ΑίγυπτιακΊjς επίσκεψης του Σπαρτιά.τη 
βασιλέα Κλεομένη1 .  

Παρι:Χ  τlς όιενέζε ις του με τον 'Αντίοχο Γ' κα1. την επανάσταση στην Θη­
βα"tόα, ποu &κολοuθησε την σ7pατολόγηση ιθαγενων Αίγυπτίων , ό Φιλοπάτωρ 
μπ6ρεσε νι:Χ δ ιασώσε ι  τlς πλεϊστες Πτολεμαϊκες φρουρΕ:ς του Αίγαίου . Ο ί  
παράκτιες περ ιοχες τΥjς  Λυκίας, τΎ')ς  Καρίας και  τΊjς Θράκης,  ή 'Έφεσος και 
τι:Χ νησιι:Χ Θήρα, Σάμος καl Λέσβος έμειναν ύπο την προστασία του Αίγuπτιου 
μονάρχη . Στην Κρήτη ομως ό Φιλοπάτωρ όΕ:ν κατ6ρθωσε να 3ιατηρήσει την 
μεγάλη Αίγυπτιακ-Ιj επιρρο-Υj των προηγοuμενων χρ6νων . Με τΎjν εξαίρεση 
του οχυρου τΎ')ς ' Ιτάνου2 ή Πτολεμαϊκη παρουσία στο νησl -})ταν άσήμαντη. 

Ό Φίλιππος Ε' τΊjς Μακεδονίας &ναπλήρωσε τώρα τοuς Αίγυπτίους ώς 
δεσπόζουσα όυναμη στην Κρήτη, &φοu μάλιστα μπ6ρεσε νι:Χ &νακηρυχθε'i: 
«προστάτης)) των Κρητιχων το 216 π.Χ. Ί-Ι Μακεδονικ-Ιj ομως  διε ίσδυση 

1 , , , , , 237/6 χ ,, � Δ , Β' ., e , , , ε �χε αρχισει απο το π. . ,  οταν ο ημητριος ηρ ε σε συμφων ια με 
τ-Υjν Γ6ρτυνα 3 καl τοuς συμμάχους της,  παρ' ολο ποu &ντιμετώπιζε σοβαρι:Χ 
προβλήματα στα σuνορά του . ΕΙναι πιθανον πάντως οτι ή Μακεόονιχ.η συμ­
μαχία -})ταν &ποτέλεσμα τΊjς προσέγγισης τΎjς Γόρτυνας με την Κνωσσ6 , ποu, 
την έπ6μενη 3εκαετία, συνδύασαν τlς δυνάμε ις τους καl lf.γιναν κυρ ίαρχο ι 
ολόκληρου του νησιου. 

'Αφου ή Λuκτος καl ο ί  σuμμαχο ί της είχαν &ντιταχθε'i: στην επεκτατικη 
αuτ-Υj πολιτικη τΎjς Κνωσσοu καl τΊjς Γ6ρτυνας καl πολέμησαν εναντίον τους 
στον λεγ6μενο π6λεμο τΊjς Λuκτου (221 - ·21 9  π.Χ. ) ,  εΙναι πιθανον οτι ή 
Γόρτυνα διέκοψε σχέσε ις με την μητρ6πολη τΊjς Λuκτου Σπάρτη καl τοuς 
Αίγύπτιους συμμάχους της, οταν λάβουμε μάλιστα ύπ' οψη οτι ό Πτολεμαϊχος 
ίμπερ ιαλισμος στην Κρήτη εΙχε οuσιαστικι:Χ τερματισθεϊ στα. χρ6νια ποu &κο­
λοuθησαν τον Τρίτο Συριακο Πόλεμο (246 - 241 π .Χ. ) .  

Είναι ενδιαφέρον πάντως τ ο  γεγονος οτι o i  ιόιο ι ο ί  Γορτuνιο ι εμφανί­
ζονται διχασμένοι στον πόλεμο αuτον &νά.μεσα στο κόμμα των «πρεσβυτέρων», 
ποu δέχτηκαν την Κνωσσιακη συμμαχία καl συνεργασία, χαl στο κόμμα των 
«νεωτέρων)) ,  ποu τάχτηκαν στο πλευρο των Λυκτίων καl των συμμάχων 

1 .  Πολύβιος, 5 . 36 . 4 .  'Επίσης Griffith, ε.α . ,  1 2 7  - 1 2 8 .  

2 .  Ι C  ΠΙ, & ρ .  1 8 ,  σ .  1 1 5 .  

3 .  IC TV ,  & ρ .  1 6 7 ,  σ. 229 .  Ή &φιξη τοu Περοίκκα, &πεσταλμένου τοu Φι­
λίππου Ε' τΊjς Μακεοονίας στΎjν Κρήτη, παρα06Θηκε σε αρχ.ετΕ:ς έπιγραφές : IC Ι ,  &ρ. 52, 

σ. 26 ,  στ. 20 (Άρκάοες) ,  JC Ι ,  &ρ. 1, σ.  101 ,  στ. 19 ('Ίστρων) , JC Ι ,  &ρ . 26, Η 2 ,  στ. 22 

χαl &ρ. '15 ,  σ.  1 31 ,  στ. 19 (Λατώ) ·  Blass , 5 1 70 (Σύβρ ιτα) . 
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τους1. Ί-Ι Ε.σωτερ ικ-Υj α.uτ-fι όια.μά.χη &ποκα.λύπτε ι ,  μετα.ζu &λλων , οτι μιιΧ με­
ρ ίοα. τουλάχιστο τών Γο

,
ρτυν ίων &κολούθησε φ ιλοα.ιγυπτια.κη πολιτική , &κόμη 

κα.l στα χρόνια. τΊjς Μα.κεοον ικΊjς «προστα.σ[α.ςη στο νησι Το φ ιλοπτολεμα.ϊκο 
μάλιστα. κόμμα. των ((νεωτέρωνη μπόρεσε νιΧ χα.τα.λάβει την Φα.ιστο κα.l τα 
Ούο λιμάνια. τΊjς Γόρτυνας στο Λιβυκό , τα Μάτα.λα. καl την Λεβήνα, καl &πο 
τlς βάσε ις α.uτΕ:ς πολέμησε τοuς «πρεσβυτέρουςη,  ποu κα.τε'Lχαν την 'Cοια. την 
Γόρτυνα2• 

'Αφοu οΕ ((πρεσβύτερο ιη εΙχαν ζητήσε ι  τ·fιν βοήθεια. τoiJ Φιλίππου Ε' 
τΊjς Μακεοονίας καl τών 'Αχαιων , εΙναι π ιθα.νον οτι ό Φιλοπά.τωρ βοήθησε 
Ε:πίσης τοuς Γορτuν ιους συμμάχους του με την &ποστολη μιας στρατιωτικΊjς 
Ούναμης στην Κρήτη . Μια ε'Lοηση στον Στράβωνα γ ια τΊJν προσπάθε ια. τοu 
Φιλοπά.τορος να ((τε ιχίσε ι» την Γόρτυνα. 3 'r�σως &να.φέρεται στον πόλεμο 
αuτόν 4• 'Αρχικά., οι στρα.τιωτες τοu Αιγύπτιου μονάρχη καl οί σuμμαχο ί του 
μπόρεσαν να χα.τα.λάβουν την πόλη κα.l Ε:πεχείρησα.ν την Ε.πισκευη τών τειχων 
της.  Ό Στράβων προσθέτε ι ομως οτι οι Ε:ργα.σίες τοu τε ιχισμοu οια.κόπηκαν, 
πράγμα. ποu σημαίνει βέβαια οτι ή θέση των Αlγυπτίων στ-fιν Γόρτυνα. &λλαζε 
καl τα �ργα. της Ε:πισκευΥ')ς τών τε ιχων της Ε:γκα.ταλείφΘηκαν . Άφοu οΕ:ν 
ύπά.ρχουν Ε:νοε ίζε ις για την παρουσία. Πτολεμαϊκών ουνά.μεων στην Γόρτυνα 
στα έπόμενα χρόνια, οταν ή θέση τοu Φιλίππου Ε' στο νησl έοραιώθηκε με 
την ν ίκη των συμμάχων του , Θα πρέπει να συμπερ&νουμε οτι ό Φιλοπά.τωρ 
ν ικήθηκε μαζl με τοuς «νεωτέρουρ> τΊjς Γόρτυνας κα.l ο ί  στρατιωτες του 
ο ιώχτηκαν &πο την πόλη η οτι ο ί  π ιέσε ις ποu Οέχτηκε στα σύνορα τΊjς Συρ ίας 
χαl το φ ιλόοοζο πρόγραμμα τΊjς άνα.οιορyά.νωσης των Αίγυπτια.κων στρατιω-

1. Πολόβιος, 4 . 5 3  κ.έξ. (πρβλ. BoucM-Lec1ercq , .S.d. , Ι ,  292 και 324 ) .  Για τον 
πόλεμο τΊjς Λύκτου βλ. Α. Scrinzi, ((La guerra di Lyttos>J , A t ti Is t. Ven. ΙΧ ( 1 897  -
98 ) ,  1 509 - 1 5 9 1 .  Για τις 8ιάφορες έρμηνεί:ες του προβλήματος των ((Πρεσβυτέρων» και 
των ((νεωτέρων)) τΊjς Γόρτυνας βλ. Μ.  Guarducci, IC IV, σ. 223  (σχόλια στην επιγραφη 
&ρ . 1 6 2 ) .  Βλ. επίσης IC IV, &ρ. 1 6 8  (ό  Κωος Έρμίας, ίατρός, τιμιΧται &πο τους Γορ­
τυνίους για την 8ράση του στον εμφύλιο α.ότο πόλεμο) καl IC Ι, άρ . 7 ,  σ. 61 , στ. 1 5 ,  ποό 
&ναφέpε ι  την μάχη στην Φαιστό. 

2. Πολύβιος, αvτόθι. 
3. Στράβων, 10 .4 7 8 :  ό Φιλοπάτωρ Πτολεμαiος dρξάμε1Jος 

.
τειχίζειv (sc. την 

Γόρτυνα) δσΟ1! επι ογδοήκοντα σταδ[ους παρijλθεv μόvοv. 
4. Ό Niese (.S. d . ,  ΙΙ, 206 )  χρονολογεί: την ενέργεια αότη στιΧ πρωτα χρόνια τΊjς 

βασιλείας του Φιλοπάτορα. Πρβλ Beloch, << Die auswartigen Besitzungen der Ptole­
maern , Archi l! fur Papyrus-forschung ( 1 901 ) ,  2 5 1  - 252 .  Βλ. ομως και GuaΓducci, 
IC IV, σ. 21 κα1. van Effenterre, lf.d. . ,  2 53 ,  σημ. 2 .  'Ένας σημαντικος &ρ ιθμος Κρητικων 
μισθοφόρων στην ύπηρεσία του μονάρχη αότου &ποκαλύπτεται στον Πολύβιο, 5 . 65 .  7 ,  
5 . 63 . 12 ,  10 . 65 .  7 .  Ό Φιλοπάτωρ φαίνεται οτ ι  1jταν &γα.πητος στους στpα.τιωτες του . Βλ. 
π.χ. SEG 8 ( 1 ) ,  &ρ. 356 κα1. SEG 1 8 ,  &ρ . 632 - 633 .  
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τιχων ουνάμεων τον  &νάγκασαν να εγκαταλείψε ι την Γ6ρτυνα. χαl  νιΧ &νακαλέσει 
τοuς στρατιωτες του στΊ]ν Α'ίγυπτο . '1Ετσι ,  χωρlς καμια &ντίοραση &πο τΊ]ν 
πλευρα των Πτολεμαίων χαl με τ-Υ)ν ενθάρρυνση του φ ίλου του 'Αράτου του 
Σ ικυων ίου , ό Φίλιππος εκμεταλλεuτηκε τΊ]ν χαώοη κατάσταση των Κρητι-

� ' 1 ' � ' ' � � ' 217/6 χ 1 κων πραγματων και αυτοσ ιορ ιση�κε προστατης του νησιου το π. . 
'Η Μακεοονικ-/j ήγεμονία. στην Κρήτη κληρονομήθηκε στ·fιν συνέχεια &πο 

τ-Υ)ν Πέργαμο , την Ρόοο και την Ρώμη στο πρωτο μισο τοu οεuτερου αιώνα. 
'Απο τlς επιοράσε ις δμως των τριων αuτων ουνάμεων σπουοαιότερη ήταν ή 
Ρωμαϊκή , &.φου ot ο ιπλωματιχ.ες επιτυχίες της Ρόοου2 καl τΎjς Περγάμου 
στο νησl -}jταν παροοικές. 'Αχ6μη καl ή περ ίφημη συνθήκη τοu Εuμένη τΎjς 
Περγάμου με τlς οιάφορες Κρητικες πόλε ις το 183 π.Χ. οεν εϊχε σσβαρες 
συνέπε ιες, &φου ή Κυοωνία, μια &πο τlς Κρητιχες πόλεις ποu οεν εϊχε ύπο-

' ψ ' Θ ' ι: ' ' ' ' Ε '  ' ' ι: ' '"' ' γρα ε ι  την συν ηκη , υποστηρ ιχτηκε απο τον υμενη την επομενη οεκαετια 
στΊ]ν ο ιαμάχη της με τ-/jνΤόρτυνα καl τοuς συμμάχους της.  Ot tστοριχοl ΠολU­
β ιος 3 κα.l Διόοωρος ό Σικελιώτης4  μας πληροφορουν δτι ot Κυοωνιάτες 
�στειλαν εναν πρεσβευτΊ] στη Πέργαμο με σκοπο να ζητήσει βοήθεια ccκατa 
τi}ν σvμμαχίανη .  Στην συνέχε ια, μια Μναμη 700 'Ατταλιοων στρατιωτων 
&.ποσπά.σθηκε στην Κυοων ία καl ό οιοικητής της Λέων Ε:λαβε τιΧ κλειοια και 
τ-/jν εuθuνη τΊjς &μυνας τΊ'Jς πόλης .  

ΕΙναι φανερο λο ιπον οτι ή συμμαχία τοu 183 π.Χ. οεν ήταν πια εγκυρη , 
&.φοu ot ουνάμε ις του Εuμένη ήρθαν σε σuγχρουση με 'ϊlς ουνάμε ις τΊjς Γόρ­
τυνας χα!. ή Κυοωνία εϊχε &.να.πληρώσε ι  την Γόρτυνα ώς σuμμαχος των Περ­
γαμηνων στην Κρήτη . Έπομένως, ή έρμηνεία τοu McShane,  δτι ό ccΕuμένης 
&ργότερα εφήρμοσε τοuς δρους τΊjς συνθήκης του 183 με την &.ποστολη βοή­
θε ιας το 171  σε μια. Κρητικη πόλη , την Κυόωνίαη,  οεν πρέπει να. γίνει οεκτή5• 

Ό Εuμένης λοιπον εϊχε &.να.θεωρήσε ι την εζωτερ ικ-/j πολιτική του καl 
έγκαταλε ίψε ι τlς εκτενεϊς Κρητικές του συμμαχίες λίγο μετα. τ-/jν σuναψη τους. 
'Η ενέργε ια αuτ-/j 'ίσως εϊναι &.ποτέλεσμα τΊjς &.νανέωσης τΊjς ΑιγυπτιακΊjς 

1. Πολύβιος, 7 . 2 . 9 .  οι έπιτυχίες του Δημηcρ ίου Β' στην Κρήτη συνεχίστηκαν στα. 
χρόνια του διαaόχου του 'Αντιγόνου Δώσωνα. Ό Μαχ:εa6νας αύτος μονάρχης, πού μΕ: την 
έχ:στρατεία του στην Καρία το 2 2 7  π.Χ. στράφηκε χ:ατα. των Πτολεμαϊχ:ων συμφερόντων 
στην περ ιοχη αύτή, έχ:έρδισε νέους συμμάχους χ:αl. στ·Ιjν Κρήτη , τ·Ιjν 'Ιεράπυτνα χα/. τ,ην 
'Ελεύθερνα. Βλ. IC ΠΙ, &ρ . ΙΑ, σ. 25  - 26 χ:αl. IC Π, &.ρ.  20 ,  σ .  1 5 8 .  

2 .  Ί-Ι Ροδιαχ:η έπιρροη στο νησl. τερματίσθηκε , ο  168  π.Χ . ,  δταν οι Ρόδιοι 1iχ:ανα'J 
1iχ:χ:ληση σΕ: διάφορες ΚρητιχΕ:ς πόλεις χ:αt στούς Κρητικούς γενιχ:α. να. μεσολαβ·�σουν ύπS:ρ 
του Περσέα. Βλ. Πολύβιο, 29 . '10 . 6 .  

3 .  Πολύβιος, 24 .  1 4  χ:.έξ .  
4 .  Διόδωρος, 3 . 1 3  χ:.έξ. 
5 .  Mc Shane, l.d., 1 / 4 .  
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οιείσουσης στiJν Κρήτη . Θα πρέπε ι να τον ίσουμε &κόμη οτι χα.l το 183 π.Χ. 
ή "Ιτανος, ή Μίλατος ,  ή ΔρΎ)ρος χαl -� ' Ολοuς, στα σόνορα τΊjς 'ΕτεοκρητικΊjς 
περ ιοχΎjς , οzν έμφανίζονται στον κατάλογο των συμμάχων τοu Εuμένη1. Ή 
&πoxiJ αuτη μπορεί να ε!ναι ένοε ιχ.τικ-1) τΎ)ς &φοσίωσης η &κόμη χ.αl της πι­
θανΊjς συμμαχίας τους με τούς Πτολεμαίους2• ' Η  &κόρωση η ή de facto 
' 'λ ψ � Θ ' � Γ ' ' ' Π '  Θ '  � ' εγκατα ει η της συν ψcης της . ορτυνας με την . εργαμο · α μπορουσε να 
έ ρμηνευθεί με τον 'ίδιο τρόπο . 

'Η γνωστη οιαιτησία τοu Φιλομ·�τορος σε μια &.πό τlς χρόνιες οιενέζε ις 
τΎ)ς Γόρτυνας με τi]ν Κνωσσο 3 πραγματοπο ιήθηκε το 168 η το 167 π.Χ. , οταν 
οί σχέσε ις τοu Αlγύπτιου αuτοu μονάρχη με την Γόρτυνα �ταν στενες καl . έγ­
κάροιες, &φοu &κόμη χ.αl ό συμβιβασμός του μΕ: τον &οελφό του Πτολεμαίο Η' 
Εύεργέτη φαίνεται οτι γιορτάστηκε στΊ-jν ΚρητιχΎJ αuτη πόλη 4• ' Εξ &λλου 
ή έπέμβαση των Αlγυπτίων στ-f)ν Άνατολιχ-f) Κρήτη καl ή &φ ιξη Πτολεμαϊκων 
ουνάμεων στ-f)ν 'Ί ταν ο στα τελευταία χρόνια της βασιλε ίας του &σφαλως ένί­
σχυσαν τΎJν θέση των Πτολεμαίων στ-f)ν Γόρτυνα. 

'Ένας κατάλογος lθαγενων Αlγυπτίων πόύ οιασώθηκε σε μια Γορτυνιαχη 
' ' θ '  ' ' ' ' ' ' ' ' ' � ' Η  ' ' ψ Α' ' επιγραφη α πρεπε ι να ανηχε ι στην χρονικη αυτη περ ιοοο .  επισκε η . ιγu-
πτιων στρατιωτων , πρεσβευτων η ίερέων στΎ)ν Γόρτυνα κατα τ-f)ν οιάρκε ια τΊjς 
οεότερης ΠτολεμαϊκΎjς έπέμβασης στην 'Ίτανο ε!ναι βέβαια πιθανή5• Θα πρέπε ι 

1 .  ΤcΧ ονόματα των πόλεων αύτων καθώς καl τΊjς Ί τά:νου και τΊjς Κυδωνίας όεv 
εμφανίζονται στ·}ιν συνθήκη της συμμαχίας. Βλ SIG4, 627 .  

2 .  Gnarducci, Ri r .  Fil. 8 n .s .  ( 1 930 ) ,  6�,  σημ. 7 .  Βλ επισης τlς &πόψεις τοu 
Μ. Holleaux, !Πίο 7 ( 1 9 13 ) , 1 45 ,  σημ.  2 καl R 0 1ne,  la GΓece e t  les nionarchies hel­
lenis tiques au IJJe siecle a ran t J. C. (2?3 - 205) ( l=>aris, 1 921) ,  1 65 ,  σημ .  '1 καl 2 90 ,  
σημ. 1 .  

3 .  IC IV, &ρ . 1 8 1 ,  σ .  2 5 5 .  Ό νaη EffenterΓe (l!.ιi . , 2 16 )  θεωρεϊ' την �κκληση 
των Κνωσσίων ώς �νόειξη της επιpροης τοu Φ ιλομήτοpος στην Γόρτυνα . Βλ. f:π[σης καl 
Gυarducci, ((L' intromissione di Magnesia al Meandro fra Gortina e Cnosso, e dιιe 
iscr·izioni g01'tinie»,  His toria 8 ( 1 934 ) ,  64 - 7 8 .  

4 .  Ή έρμηνεία αύτ-1) βασ[ζεται στην f:πιγραφη &p . 244,  J C  IV, σ. 303 - 4 .  Βλ 
επίσης O GIS, 1 1 6 .  

5 .  'Η Μ .  Guarducci χpονολογεϊ' επίσης τr1ν επιγραψ}ι των tθαγενων ΑίγυπτLων 
μετά το γεγονος αύτο (IC IV, &ρ . 1 95 ,  σ. 2 7 4  χ.έξ . ) . 'Ένα ψήφισμα των Κρητών 
μισθοφόρων στην ύπηpεσία τοu Φιλομήτοpος θι:Υ. πρέπει νcΧ &νήχει στην περίοδο αύτή . οι 
στρατιωτες αύτοt '{σως fιταν &πεσταλμένοι του Κοινοu στην 'Αλεξάνδρεια. Ό Willetts 
τουλ&χιστο πιστεύει δτ ι κάθε πόλη-μέλος του Κοινοu των Κρητών fιταv ύποχρεωμένη ((to 
send tΓοορs in accordance with a treaty betν\τeen the Koinon and Ptolem3τn (Ari­
s tocra tic Socie ty, 2 2 7 ,  σημ.  3[2 ] ) .  Ί-Ι επιγpαφη εκδόθηκε &πο τον F. Durrbach, Choix 
d' inscrip tions de Delos (Paris, '1 921 ) ,  &ρ . 1 5 1. 7 ,  '1 5 1 8 .  Ό Κωος 'Αγλαος τΊjς επιγpαφΊjς 
&vΊjχ.ε σε μ1.cΧ διά:σημη οίκογένεια του νησιου του , σύμφωνα με τον Holleanx ( R.EA 1 9  
[ 1. 91 7 _] , 88  κ .έξ . ) . Ο Μ .  van der Mijns)Jrugge παραθέτει επίσης τ-fιν έπιγpαφ-Υj στο �ργο 
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να  σημε ιώσουμε &κόμη οτι ή νέα αύτη Πτολεμαϊκη προσέγγιση μΕ:  την 'Ίτανο 
καl την Γόρτυνα �φερε καl &λλα &.ποτελέσματα : μολονότι οί Αίγύπτιοι έγκα­
τέλε ιψαν την 'Ίτανο και οΕ:ν &φησαν 'ί.χνη τΊjς ο ιπλωματικΎ)ς η στρατιωηκΎ)ς 
παρουσίας τους στην Γόρτυνα μετιΧ τον θάνατο τοu Φιλομήτορος1, &ρκετοt 
Κρητιχοl ύπηρέτησαν τον οιάοοχό του ,  Πτολεμαίο Η' Εύεργέτη2• Το γε­
γονος αύτό μας ένθαρρύνε ι να ύποΘέσουμε οτι οί Πτολεμαίο ι εlχαν εντείνε ι 
τlς προσπάθε ιές τους γ�α την στρατολόγηση Κρητικών την Ε:ποχη τΊjς επέμ­
βασης του Φ ιλομήτορος στο νησί ,  οπως &.κρ ιβώς συνέβη καl στα χρόνια τΎ)ς 
άφιξης τοu Πατρόκλου στην Κρήτη καl στην 'Ίτανο 3. 

Ό γνωστότερος Κρητικος στην ύπηρεσία του Πτολεμαίου Η' Εύεργέτη 
εlναι ό Γορτύνιος «άρχισωματοφύλαξ)) Σωτήρ ιχος, ποu κατείχε μια σημαν­
τ ικη θέση στην Πτολεμαϊκη ο ιο ίκηση τΎ)ς ΑtγυπτιαχΊjς έπαρχίας. Το 130/ 
1 29 π.Χ. ό Σωτήρ �χος οιορ ίστηκε &πο τον στρατηγο τΊjς Θηβα·tοα.ς οιαχει­
ρ ιστης των λατομε ίων τΊ)ς περιοχΊjς του καl ύπεύΘυνος για την φρούρηση καl 
την προστασία του μεγάλου έμπορ ικου ορόμου ποu όοηγοuσε στην άκτη καl 
&ποτελοuσε την κύρια &.ρτηρ ία μεταφορ&ς ε ίσαγόμενων έμπορευμάτων, κυ­
ρ ίως λιβανιοu, &πο τlς ' Ινοίες καl την Νότια 'Αραβία στην Α'ίγυπτο 4• ΘcΧ 

του The Cre tan Koinon, 2 8  - 29. Βλ. &πίσης J ean Pouilloux , Choix d' inscrip tions 
gτ· ecques (Paris , 1 960 ) ,  άρ. 1 7  χα.ι 1 8  χα1. Ε. Bevan, έ .. α . ,  302 .  Ί-Ι συμμαχία τοu Φιλο­
μήτορος μΕ: το Κοινον των Κρητων άντιπροσωπεuει το &ποχορuφωμα τΊjς ΠτολεμαϊχΊjς 
έπιρροΊjς στην Κρήτη . Άρχετοι Κρητιχ.01. όπηρέτησαν τον Πτολεμαίο αuτο μονάρχη : στ-Ιjν 
Κuπρο ό cc &ρχισωμα:τοφuλαζη 'Αγίας Δαμαθέτα. τιμήθηκε άπο τούς χα.το ίχους του Κιτίου 
( OGIS, Η 3 )  χ.α1. ό Δίκτυς, ίίστρατηγος» των Κρητων μισθοφόρων στο νησί, άπο τούς χα­
τοίχους τΊjς Σαλαμίνας (OGIS, 108 ) . Βλ. &πίσ.ης την μελέτη του συγγραφέα, ccCretan 
Soldiers Overseas : Α Prosopograph y» , &.ρ. 2 χα1. 2 8 .  Ί-Ι παρουσία Πτολεμαϊχ.ων στρα­
τιωτων στΊjν Κρήτη συζητ·ήθηχ.ε προηγουμένως. Βλ. IG ΧΠ, 3 &ρ. 466 ·  O GIS, 102 ·  Les­
qιιieur, έ. a . , 349 : Εlρηναίος Νικ[ου Άλεξανδρεvς γραμματεvς των κατa Κρήτην καi 
Θήραν καi Άρσινόφ τr111 εν τi} Πελοποννψ1φ στρατιωτών και μαχ{μων . Βλ. επίσης IC IV, 
&ρ . 208Α, σ. 2 84 .  'Ένας Γορτύνιος θεωροοόχος στην Κuπρο μνημονεuεται στον PlassaΓt, 
BCH 45 ( 1921 )  4, στ. 1 ,  5 :  ΆριστοΚλής Γορτύ11ιος .  

1 .  Πβλ .  δμως IC IV, άρ.  21 5 C ,  σ .  2 88 ,  πού Ε:ζετάσθηχε προηγουμένως (Lιιta­
ti us Crisp ιιs, στρατιώτης Πτολεμαϊχ.ός) . 

2 .  Ί-Ι βασιλεια του Πτολεμαίου Ζ' (Νέου Φιλοπάτορος), υtου τοu Φιλομήτορος 
χαι τΊjς Κλεοπάτρας Β' , πού κυβέρνησε μέχρ ι την έπιστροφη του Πτολεμαίου Η' Εuερ­
γέτη Β' στην Α'ίγυπτο ,  �ταν Ε:φ-ήμερη χα:1. οΕ:ν επηρέασε τΊjν Πτολεμαϊχη θέση στην Κρήτη . 

3 .  Ό Μ. Launey (έ. a . ,  Ι, 249  χ..έξ . )  πιστεύει δτι ό μεγάλος &ριθμος τεκμηρίων 
για την �νταξη Κρητων στΊjν ύπηρεσία τΊjς Αίγύπτου στα τελευταία χρόνια του τρ(του 
α1.ώνα άποχα.λύπτει μια Ιtντονη προσπάθεια στρατολόγησης στο νησ1. άπο τούς Π τολε­
μαίους μεταξύ 280  - 240 π .Χ.  

4 .  OGIS, 1 32 .  Βλ. επίσης Bevan , l.d . , 312  χα1.  Σ .  ΣπυριΟά:χη , c< Cr·etan Soldiers 
OveΓseas : Α Prosopography>> , ά:ρ. 121 . 
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πρέπε ι να &ναφέρουμε &κόμη οτ ι ό Πτολεμαϊ�ος λογχοφόρος Κuόας , ποu όια­
όέχτηχε τον 'Αρίσταρχο τΊjς Σαμοθράκης ώς βιβλιοθηκάριος στην 'Αλεζάν­
όρε ια το 131 /130 π.Χ. , �ταν 'Lσως Κρητιχός1. Άρκετοl  &λλωστε Κρητικοl 
μισθοφόρο ι  στρατιώτες του Πτολεμαίου Η' Εύεργέτη Β' εΙναι γνωστοl 
&πο τlς επιγραφές2, ποu μiΧς &ποκαλUπτουν &χόμη χαl την ϋπαρζη συνόέσμων 
η συλλόγων Κρητικων μισθοφόρων καl &στυνομικών 3 στην ύπηρεσία του 
'ίό ιου αύτου μονάρχη . Στην Κuπρο το «κο ινον)) των Κρητών στρατιωτών εΙχε 
&ποόώσε ι τιμες στον Π τολεμαϊχο κυβερνήτη του νησιου ,  τον Σάμιο Σέλευκο 4, 
χαl ενα «πολίτευμω) Κρητων λε ιτουργουσε στην Α'ίγυπτο στι:Χ πρώτα χρόνια 
τΊjς βασιλείας του5. 

Τα &ποτελέσματα των στενών όεσμων τΊjς Κρήτης με την Α'ίγυπτο καl 
τΊjς π τολεμαϊκΊjς επίόρασης στο νησl ό ιαφαίνονται καθαpα στον θpησκευτικο 
τομέα με την ε rσαγωγη Αίγυπτιακών τρόπων λατρε ίας, ποu πραγματοπο ιή­
θηκε κατα Μο τρόπους. Πρώτα, ο ί  Αίγuπτιοι ποu κατο ικουσαν η ύπηρετουσαν 
στην Κρήτη �φεραν στο νησl τlς Θρησκευτικές τους όοζασίες χαί ,  όεuτερο ,  
Κρητικοl μισθοφόρο ι  η μέτο ικο ι στην Α'Cγυπτο &σφαλώς υ ίοθέτησαν Αίγυ­
πτιακιΧ θρησχ.ευτικα όόγματα καl τα είσήγαγαν στην γενέτε ιρά τους κατα τον 
επαναπατρ ισμό τους. Ή πρώτη περίπτωση μπορει: να τεκμηριωθει: &πο Μο 
τουλάχιστο επιγραφές : ή μία &φορiΧ την ε ίσαγωγη τΊjς λατρείας τΊjς ''Ισ�όος 
στην ' Αθήνα καl ή &λλη του Σεράπιόος στην ΔΊjλο . Παράλληλες εζελίζεις &σφα­
λώς χαρακτηρ ίζουν την εζ&πλωση των Αίγυπτιακών θεοτήτων καl στην Κρήτη . 

Μια Άττικη επιγραφή , χροvολογοuμεvη το 333/2 π.Χ. , «επι Νικοκρά­
τους aρχοντος επι τijς Πανδιονίδος δευτέρας πρυτανείαςη , περ ιλαμβάνει ενα 
ψήφισμα ποu εζουσιοόοτει: την &πονομη γΊjς στοuς Κuπρ ιους εμπόρους &πο 

1 .  Ρ. Οχψh. , 1241  .. 1 1  στ. 16 - 1 7  καt Launey, s.d . ,  Ι ,  .2 7 3 .  

2 .  Ό Δίκτυς, στpατηyος των Κp·ψων μισθοφ6ρων στ-f�ν Kuπpo στι:Χ χp6νια τοϋ 
Φ ιλοπάτοpος, παρέμεινε στ-f�ν ύπηpεσία τοϋ Πτολεμαίου Η' Εύεργέτη Β' καt τιμήθηκε 
ξανd: &τcο τοός κατοίκους τΊjς Σαλαμίνας (SEG 1 3 ,  άp . 551 ·  OGIS, 108 ) . Ί-Ι έπιγpαφΊj 
χpονολογεϊται στι:Χ 145  - 143  π.Χ. 'Ένας Πολυppήνιος , δ «&pχισωμα:τοφύλα:ξ» Έχέφυλος 
ύπηpέτησε έπiσης τον Εύεpγέτη Β' (I>reisigke, 8.d . ,  2039 ·  Σ. Σπυρ ιΜκ·11 , « Cretan Sol­
diers Overseas : Α Prosopography», άp . 4 6 ) .  Βλ. έπίσης Heichell1 eim, ll.d . ,  56, γιd: &λ­
λους Κpητικοός στΊjν ύπηρεσία: τοϋ 'ί�ιου μονάρχη . 

3 .  Βλ. Ρ. Jougue t, Macedonian I1np erialisni and the Helleniza tion of t lie 
Eas t (New York, 1 92 8 ) ,  332  κα:t 341 - 3lι 2 ·  l,escruieur, 8.d . ,  144 .  

4 .  SEG 1 3 ,  άp . 553 ·  O GIS, 1 5 3 ·  Launey, ll.d . ,  Ι ,  273 .  Βλ .  έπίσης Griffith, 
ε.α . ,  1 3 3  κ.έξ .  

5 .  Pap. Te b t. ,  1 .  32 ·  Launey, 8.d . ,  Ι ,  2 / 3 .  Ό Εύεργέτης Β' εΤχε �Ύjν ύποστήριξη 
τών Ρωμαίων στον άγώνα: τc.υ κα:τι:Χ τοϋ ά�ελφοϋ του Φιλομήτορος κα.t ��ειξε τι:Χ φιλοpω­
μαϊκά του αίσθήματα άπο τΊjν έποχ·f� &κ6μη ποό �ταν βασιλέας τΊjς ΚυpηναϊκΊjς το 1 5 5  
π.Χ. ( βλ. Oliverio, REG 45  ιι 9 3 2 ] ,  286  χ.έξ . ) .  
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το Κίηον για την &νέγερση ένος νcωυ τΊjς 'Αφροδίτης ,  ccκαθάπερ ?ω/, οί Αlγύ­
πτιοι το τής 'Ίσιδος ίερον ϊδρυνται))1 .  ( Η  έπιγραψ/j τΊjς Δήλου χρονολογείται 
γόρω στο 200 π.Χ. καl δ ια.σώζε ι το ίστορικο τΊjς tδρυσης του να.ου του Σερά.­
πιδος στο νησί .  Πληροφοροόμα.στε λο ιπόν οη ή λατρεία του θεου α.uτου εισή­
χθη στη ΔΊjλο &πο κά.ποων ίερέα. 'Απολλ�)νω , ποό , ccwν Αlγύπτιος ΕΚ των 
ίερέων τον Θεον lχων παρεγένετο 8ξ Αlγύπτου Θεραπεύων τε διετέλει καθο)ς 
πάτριον ήν . . .  ))2• ΕΙναι λογικο επίσης οη ο ι  Πτολεμαίο ι βασιλείς, που εu­
νοουσα.ν την λατρεία του Σερά.πιόος για πολιτικους λόγους 3,  &σφαλ&ς GιΧ 
προωθουσαν την έξά.πλωση των Θεοτήτων τΊjς Αιγόπτου στlς ύπερπόνηες 
κτήσε ις τους, συμπερ ιλαμβανομένης καl τΊjς Κρήτης.  ( Η  λατρεία μά.λιστα. 
τΊjς 'Ίσιδος Τόχης Πρωτογένε ιας &ποτελεί ενα. καλό παράδειγμα του τρόπου 
με τον όποίον ή Αιγυπηακη ΘειΧ ε ισήχθη στην Κρήτη &πο τους Πτολεμα.ϊκους 
στραη&τες τΊjς φρουριΧς τΊjς ' Ιτά.νου.  

( Η δεότερη ουνατότητα. εισα.γωγΊjς Αιγυπηακων θεοτήτων στο νησl &πο 
Κρηηκοuς που ύπηρέτησαν στ/jν Αrγυπτο τεκμηρ ιώνεται σε ενα επίγραμμα 
του Καλλιμά.χου, που μνημονεόε ι τ·Ιjν &φιέρωση των οπλων του Λuκτωυ Με­
νοίτα. : ccτfί κέρας τοι δίδωμι και φαρέτρην Σάραπι)) 4• ( Η  Gnarducci Θεωρεί 
το επίγραμμα αuτο ώς &πόοειξη τΥjς ϋπαρξης ένος ναου του Σερά.πιοος στην 
Λόκτο6. Ό L auney, &ντιθετα, ύποστηρίζει οη ό Μενο ίτας οεν βρισκόταν 
στην γενέτειρά. του, οταν &φ ιέρωσε τcΧ. οπλα του στο Σεραπείο , &λλcΧ. στην 
'Αλεξά.νορεια5. Στ11ν περ ίπτωση που ή &φιέρωση γινόταν στην Λόχτο , ό 
πο ιητης οεν Θα μας πληροφοροuσε για τον τόπο τΊjς γέννησης του &φιερωτΥj. 
'Εξ &λλου δεν ύπάρχουν ένοε ίξε ις οη ό Καλλίμαχος εΙχε ποτε έπισκεφθεί την 
Λόκτο ,  οuτε καl μποροuμε vcΧ ύποΘέσουμε οη συνέθεσε ενα ποίημα προς τψην 
ένος &γνωστου πολίτη τΊjς μακρ ινΊjς Λuκτου , έcΧν ό Μενο ίτας οεν βρισκόταν 
στην 'Αλεξάνδρεια. Ό Κρητικός λο ιπον αύτός,  που &σφαλως ύπηρέτησε στην 
Α'r:γυπτο κα.l &σπά.σθηκε την λατρεία του Σερά.πιδος στην Πτολεμαϊκη πρω­
τεόουσα , οιατήpησε τΊ]ν νέα πίστη του μετcΧ. την έπιστροφή του στην γενέτεφα. 
'Άλλωστε οι Κρητικοί ,  οι ύπερπατρ ιωτες τΎ)ς &ρχαιότητας κατιΧ τον Mon­
tesquieu, επέστρεφαν κατιΧ κανόνα στlς πατρικές τους έστίες χα.l σπά.νια εμε-

1 .  SIG4, 280 (τέλος τΊjς Ε:πιγpαφΎ]ς) . 
2 .  SIG4, 663 ,  στ. 'l κ .έζ . 
3 .  Βοιιchθ - Leclercq, l!.ά . ,  1 1 5 , σημ. 1 .  

4 . .  An th. Ραl. 1 3 . '7 : 

ό Λύττιος !ιιlειιοίτας τa τόξα ταvτ' iiπ&ι.πών 
sθηκε· ((Τfί κέρας τοι δίδωμι κα[ φαρέτρην 
Σάραπι· τοvς δ' οϊστοvς έχοvσιν Έσπιψίταω .  

5 .  IC Ι ,  σ.  1 82 .  

6 .  Launey, έ .ά . , Ι ,  250 ,  σημ.  4 . 
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ναν μόνψα σΕ: ζένες χωρες1 .  'Έτσι ή ϋπαρξη ποψνίου χαl tεροu του Σερ&­
πιοος στ·�ν Λ6κτο οΕ:ν είναι &πίθανη , οταν λάβουμε μάλ ιστα ύπ' 6ψη τον 
ήρωϊχο χαl πολεμιχο χαρακτήρα των κατο ίκων της , που &σφαλ&ς έξώθησε 
πολλους στο προσοόοφόρο Ε:πάγγελμα του μισθοφόρου στρατιώτη . 

Έκτος ομως &.πο την 'Ί τανο ,  ή λατρεία Αlγυπτιακ&ν Θεοτήτων &:.παντα. 
καl σε &.λλες περ ιοχΕ:ς του vησιοu. ' Ιδ ιαίτερα ol πόλε ις της νότιας ά.κτΊ)ς , που 
ο ιατηρουσαν άλλωστε πάριχδοσιcοωυς Θρησκευτικούς δεσμούς με τ-ΥJν Λιβ6η2, 
φαίνεται  οτι δέχτηκαν τ-Υ)ν μεγα.λ6τερη επίδραση της ΑιγυπτιακΎjς Θρησκευ­
τικης ε ίσβολης στ-fιν Κρήτη. Το Σε:ραπε'i:ον πού λε ιτουργουσε στο Ποικ ιλά.σιο 3 

την Ε:ποχη των Ρωμα[ων &σφαλ&ς &νάγεται στα χρόνια των Πτολεμαίων. 
'Ένας ναος του Σερά.πιόος εΙχε lόρυθε'i: έπίσης καl στΊjν Φοινίχη 4• 'Ακόμη , 
( Ιεραπ6τνιοι  φαίνεται οτι λάτρευαν την '1Ισιόα, οπως μοφτυρε'i: μια τοπικΎ) 
σαρκοφάγος5 • ' Η  'Ίσις εΙχε έπίσης λάτρεις στ-Υjν Λασαία6 χαL στην Φαιστό , 
καθώς πληροφορο6μαστε &πο τον μuθο του 'Όφ ιδος στον Όβίδιο 7 •  

ΣτΟ:: &νατολικu τμήματα τΎjς κεντρικΥjς Κρήτης ,  στΊJν 'Ολουντα8 ,  βρί­
σκουμε Ε:πίσης μαρτυρίες για την λατρεία τΊ)ς ''Ισιοος χα:l τοu Σεράπιδος τον 
οε6τερο αίώνα π.Χ. ΕΙναι &κόμη πιΘανον οτι εvα Σεραπε'i:ο λειτουργοuσε στην 
Λατώ 9 τΊJv '{ό ια  έποχή , Ε:νω ή λατρεία του Σεράπιόος εΙναι  τεκμηριωμένη 

1 .  Οι σύγχρονο ι Ε:ρευvητΕ:ς γενικι:Χ Οέχονται τον τελικο επανα.πατρ ισμο τών Κρητών 
ποu ύπηρετοϋσαν σΕ: ξένες ύπηρεσίες στΊ]ν ΈλληνιστικΎJ Ε:ποχή (βλ .  π .χ .  το �ργο τοϋ J_,aυ ­
ney) . 'Υπάρχουν ομως χαι Ε:ν8είξεις γιι:Χ τΊ]ν μόνιμη εγκατάσταση Κρητών σΕ: ξένες χώρες. 
'Έτσι ,  Ε:κτος &πο τούς «ΚρΊjτες τΊjς Ε:πιγονΊjς» στΎJν Αtγυπτο , μια ((Κρητώπολις» μνημο­
νεύεται Ε:πίσης στις Ε:πιyραφΕ:ς (SEG 1 9 ,  &ρ . 830 ,  στ. 1 0 ) .  Σ6μφωνα μΕ: τον Πλάτωνα. (Πρωτ. 
342c-d ) ,  ο[ ΚρΊjτες &παγόρευαν τΊ]ν μετανάστευση τών νέων τΊjς Ε:ποχΊjς του &πο το νησl. 
(( t1ια μη dπομαιιθάvωσιv (1 αvτοι διδάσκουσιν» .  

2 .  Στα χρόνια τοu 'Απολλωνίου τοu Τυανέως (πρώτος αιώνας μ.Χ. ) ,  ο[  χάτοιχοι 
τΊjς Λιβύης συχνι:Χ ταξίοευαν στΎjν Κρητικ-Ιj πόλη Λεβήνα μΕ: το περίφημο 'ΑσχληπιεL'ον της, 
οπως μας λέει ό Φιλόστρατος ( 4 . 34 κ .έξ . ) : πσλλοi δέ και Λιβύων 8ς αvτδ περαιοϋ11ται. 
Παρ' δλο ποu ό Φιλόστρατος ο�ν είναι &ξιόπ ιστος ώς ίστορικ1) πηγή (βλ.  W. R .  Hallicla�y, 
Folklore Stιιdies [I,ondon, 1 924] ,  1 24 ) , οί σχέσεις τΊjς Λιβύης μΕ: το Λεβηναϊ:ον Άσχλη­
πιεL'ον οΕ:ν μποροϋν νι:Χ &μφισβητηθοuν . Βλ . επίσης χαι σ. 30 σημ. 2 τΊjς παρούσας μελέτης. 

3 .  IC Π, &ρ. 1 ,  σ .  230 .  
4 .  IC Π, &p . 7 ,  σ .  228 , στ . 2 :  Sarap idi e t  oninibu8 diis . 
5 .  R. Joubin ,  Monu1nen t8 fune1·ai1·es au i11u8ee O t to nian, σημ. 4 1 ,  δπως 

&να.φέρεται στον Α. Reinacl1 ,  REG 24 ( 1 9 1 '1 ) ,  4 14 .  
6 .  IC Ι , &ρ .  2 ,  σ .  1 06 .  
7 .  Μεταμορφώσει.ς, 9 .  666 . Ή Magna Mater είχε Ε:πίσης λάτρεις χα� στΎjν Φαιστό . 

Βλ . IC Ι, &ρ . 3, σ. 2 73 ,  στ. 1 0 .  
8 .  IC Ι ,  & ρ .  1 1 ,  σ .  2 5 5 .  
9 .  Ί-Ι &ρμηνεία αuτ·η βασίζεται στΎjν &νάγνωση τοϋ . . .  απιωv . . . ώ ς  Σαρ] απfων [ ος 

στ-Ιjν Ε:πιγραφη &ρ . 4 7 ,  σ .  1 46 , IC Ι .  
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στ-Ιjν 'Ίνατο1 και στην Χερσόνησό2• Ή 'Ίσ�ς 'ίσως λατρευόταν και  στην Πολυρ­

ρηνία: 3, τΎjν πόλη της όυτιχΊjς Κρήτης ποu είχε προσφέρε ι στοuς Πτολε­
μαίους &ρκετοuς μισθοφόρους� 

Ο ί  γνωστότερο ι  ομως &πο τοuς vαοuς των Αlγυπτια:χ&ν θεοτήτων σηΊν 
κ ' β ' ' Γ '  4 '' ' ' Ι  λ ' ' λ '  ' ' ψ ρητη ρ ισχοντα.ι στην ορτυνα. , οπου οι _ τα ο ι  α.ρχα.ιο ογο ι ανεσκα. αν 
ενα. Ίσα.ίο χα.ι ενα. Σερα.πεϊο . Οί λα.τρεϊες της 'Ίσιόος χα.l τοu Σερά.πιόος εtχαν 
έόρα.ιωθεϊ στην μεγάλη αuτη Κρητιχ·η πόλη &πο τον όεότερο τουλάχιστο α.lώνα 
π.Χ. χα.l έπέζησα.ν σε ολη την ό ιά.ρχε ια τΎ)ς Ρωμαϊχης χατοχΊjς,  οτα.ν ή Γόρ­
τυνα: lf..γινε πρωτεόουσα: τοu νησιοu5. ' __ Α_νά.μεσα: στα πολλΟ. θρησχ.ευτιχα &γάλ­
μα.τα τΊjς πόλης οί &ρχα.ιολόγο ι lf..χουν &να:γνωρίσε ι  τlς μορφες της 'Ίσιόος, τοu 
Σεράπιόος χα:l τοu 'Ανοuβιόος .  Ή άόιάλε ιπτη παρουσία: της 'Ίσιόος χαl τοu 
Σεράπιόος ση)ν Γόρτυνα &ποχαλόπτεται επίσης σε πολλες επιγρα:φΕ:ς πού 
χρονολογοuντα:ι &πο τον όεότερο αlώνα. π.Χ. μέχρι  τον όεότερο α.lώνα τΎ)ς 
Χριστια:νιχΎ)ς εποχΥjς6. Οί επιγραφιχες αuτες μαρτυρίες ενισχuουν τ·ην γνώμη 
τοu Reinacl1 ,  ποό, χωρlς να lf..χε ι στ--)ιν όιά.θεσή του τlς τελευταϊες σημα.ντιχΕ:ς 
&ρχα:ιολογιχ.ες &να.καλύψεις, Ε'γραψε παλαιότερα: οτι ή ε lσα.γωγη Αlγυπτια.χ&ν 
Θεοτήτων fιτα.ν ϊσως το μόνο μα.χρόβω κατάλο ιπο τΎ)ς Γ{τολεμα.ϊχης επιρροΊjς 
στην Έλληνιστικη Κρήτη 7• 

Οί ΘρησχευτιχΕ:ς χαί, σε μικρότερο βαθμό, ο ί  πολιτιστιχες επιόράσεις 
της Αίγuπτου στην Έλληνιστιχ.Ύj Κρήτη &ποτυπC.::}νοντα.ι επίσης σε ενα.ν &ριθμο 
ονομάτων Πτολεμα.ϊχΎjς προέλευσης ποu lf..γινα.ν τοu συρμοu στο νησl την περί­
οδο α.uτή . Το ονομα τοu ίορυτη της Μα.χεόονιχης όυνα.στε ίας τΊjς Αίγ_uπτου , 

'1 . IC Ι , ά.ρ. 2 ,  σ. 99 .  
2 .  JC Ι ,  ά.ρ.  3 ,  σ .  35 .  

3 .  Ψ ο  1- 1 5  - 1 1 4  π .Χ . ό Πολυρρήνιος ccι31Jειροκρίτης και dρεταλόγος)) Π τολεμα'Lος 
Διονυσίου προσεύχεται στ·/jν 'Ίσιδα Ψύχη Πρωτογlνεια τΊjς Δήλου (Iπsaip tion,s de De­
los, 2072 ·  SIG4, 1 1 33 ) .  

4 .  Βλ. τα σχόλια τΊ)ς Guardιιcci, IC IV, σ .  1 0  χαι 1::.ernier χαl Bandi , Guida 
degli s ca ρi i taliani iπ Cre ta ( Rorne, 1 947 ) , 23 χ .έ:ξ. 'Επίσης τlς μελtτες του OliveΓio, 
<(ScopeI'ta del santuaI'io deJle divinita egizie in Gortinaυ , Απn. Scιωla A ten.e Ι 

( 1914 ) , 3 7 6  χ .έ:ξ . ,  καl ((Santuario del1e divinita eg·izie in Gortinan, Αnπ.  Scuola 
A ten.e ΙΙ ( 1 9 1 5 ) ,  309 - 3 1 1 .  

5 .  Για τΊ)ν Ρωμcϊίχ-f� Γόρτυνα βλ. χαl PeΓnieI', ((Gor·tina, caμitale della provin­

cia CI'e tae et CyΓenarum»,  A ten.e e Ronia 1 8  (1 9 1 5 ) , li9-68 , χαι Στράβωνα, 1 0 . 476 ,  li7 8 .  

6 .  Βλ. IC IV, ά.ρ .  243 ,  2 4 4 ,  2 4 5 ,  2!16 ,  2 4  7 ,  2 4 9 .  Τ α  έντυπωσιαχa έpείπια τΎ)ς 
Γ6ρτυνα.ς με τα 2000 πεσμένα άγάλματα ποu μtτρησε το 1 41 5 ,  δταν �ρθε στ-f�ν Κρήτη, 
ένέπvευσαν τον Bιιondelrnonti νa γράψε ι :  . . . ίn niagτιi t ιι cline φιαπ tuιn πos tra Flo­
ren. tia, sed pleπior sϊπe meniis ciπgeba t . Βλ JC IV, σ .  3 χαl τό &.ρθρο του συγγpαφlα, 
«CiI'cns Factions in Sixtl1 - Ceηtιισ Creten,  Greel-c ,  Roman αηΔ Byzaπ tine S tιιdies 
8 ( 1 9 6 7 ) ,  249 .  

7 .  Reinac11, REG 24 (1 9Η ) ,  41 2 ,  
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Πτολεμαίου , εμφανίζετα ι σε όιάφορες Κρηηχες πόλε ις :  Πολυpρηνία1, Γόρ­
τυνα2, ''Απτεpα 3 χαι Άρχάόες 4 •  Στην Οηλυκή του μορφή , Π τολεμα·tς, 
το ονομα &.παντii επίσης στην τελευταία. Κλεοπάτρα ήταν το ονομα μιiiς 
γυναίκας της Λι)χτου5. Σεραπίων , χαι το θηλυχο ΣεpαπC:) ,  βρέθηκαν &κόμη 
στην Χεpσ6νησο6 και στοuς Άρχάόες7 •  'Αμμώνιος εμφαν ίζεται σε ενα επί­
γραμμα τΊjς Ίτάνου 8 χαι μιrΧ επιγραφη τΊjς ΆΕ,ου9. ' Ισίόωρος ήταν το 
ονομα ένος πολίτη τΊjς Καντάνου1 0  στην όυηκη Κρήτη χαι τrΧ ονόματα Φαρ ίων 
χαι Χέρ ις11 στην Φοιν ίκη χ.αι στην ''Ελυρο12 &.ντίστοιχα, πρέπε ι νrΧ ε!ναι 
&π ίσης Αιγυπτιακά . 

' Η  Αlγυπτιακη παρουσία επηρέασε όπωσόήποτε την πολιτικη χαι τ·Ιjν 
πολιτιστιχη εΕ,έλιζη του νησιου , &.λλ<Χ όεν &λλο ίωσε οuσιαστικα τον &όά.μαστο 
χαι &.γέρωχο χαραχτήρα. των νησιωτών . Ή συντηρηηκη Κρήτη παρέμε ινε 

το προπuργιο του όωρ ιχ.ου Έλλην ισμου σε ολη την ό ιάρχε ια τΊjς Έλληνιστι­
χΊjς περ ιόόου χαι ό ιατ·�ρησε ά.χέpαια τα πατροπcφά.όοτα �θιμα χαι το πολεμικό 
της σφρ ίγος μέχρι  την pωμαϊχη κατάχτηση , ενα. σχεόΟν αιώνα μετα την ύπο­
όοuλωση τΎjς ύπόλο ιπης Έλλάόας. Παρ<Χ τοuς στενοuς όεσμοuς τΎjς ' Ιτάνου 
και τΊjς Γόρτυνας με τ.Υ1ν Αtγυπτο χαι τ·Ιjν πpοσωρινη χατοχη τΊjς ' Ολουντος 

1 .  SIG4, 1 1 3 3 ,  IC ΙΙ , 240 και σημ.  1 5 3 .  
2 .  Πτολεμαίος Άμειιιίου Γορτύιιιος (IG ΧΙΙ, 8 ,  1 57 ) .  
3 .  IC Π ,  &ρ . 1 1Α, σ .  2 8 .  
4 .  IC Ι ,  &ρ. 2 9 ,  σ .  20 καl &ρ. 4 9 ,  σ .  2 5 .  
5 .  IC Ι ,  άρ.  1 1 7 ,  σ .  21 5 .  
6 .  IC Ι ,  & ρ .  2 4 ,  σ. 43 .  
7 .  IC Ι ,  ά.ρ . 39 ,  σ. 22 .  
8 .  IC ΠΙ, &ρ . 3 8 ,  σ. 1 2 3 ·  SJ:i]G 3 ,  7 7 tι· W. Peel{, Griechische 11 ers - In­

schriften (Berlin, 1 955 ) ,  1' 1 5 7 .  
9 .  IC Π, &ρ . 39 ,  σ .  7 7 .  

1 0 .  JC Π, & ρ .  5 ,  σ. 8 7 .  
1 1 .  JC Π ,  &ρ . 2 ,  σ. 2 7 7 .  'Όπως γράφει -� Guarducci, «Nomen Φαρίων i n  titιιlis 

AegΎptiis occurrit» (πρβλ. F. lJΓeisigl{e, Naιnen bucli, en thal tend αlle griechischen, 
iigyp tisclien . . .  [Heidelberg, 1922 ] ,  s.v. Φαρίων ) .  

'12 .  IC Π, &ρ . 9 ,  σ. 1 7 9 .  Τ ο  6νομα εμφανίζεται επίσης σ ε  μια ΑίγυπτιακΊj επι­
γραφή (Preisigke, δ.d . ,  Ι ,  1 0 69 ) .  Λίγα Έβραϊκα όνόματα εμφανίζονται στις ΚρητικΕ:ς 
επιγραφΕ:ς των πρωτοχριστιανιχ.ων χρόνων (π.χ. JC Ι, &ρ. 1 7 ,  σ. 12 [Άρκάοες] και IC Π, 
&ρ . 8, σ. 1 79 ['Έλυρος] ) . 'Υπάρχουν πάντως ενοείζεις για τΊjν 6παρζη μιας 'ΙουοαϊκΊjς πα­
ροικίας στΊjν Γόρτυνα τον οει'.>τερο αιώνα π.Χ.  Εlναι πιθανον επίσης οτι οι 'ΙουοαΊ:οι τΊjς 
Γόρτυνας �ρθαν στΊjν Κρήτη &πο τΊjν 'Αλεξάνδρεια, &φοu ή ΠτολεμαϊκΊj αύτΊj πρωτει'.>ουσα; 
εlχε στενΕ:ς σχέσεις με τΊjν Κρητιχ:(j πόλη (βλ .  Μaκκαβ. 1 . 1 1 5 . 2 3  και Heinemann, ((Mak­

kabiierbίicher» , R.-E. ,  1 4 ) .  Θα πρέπει να οεχτοuμε &κόμη κάποια ΠτολεμαϊκΎ) &πίοραση 
κα1. στα Κρητικα νομίσματα μερ ικων πόλεων, πού &πειχονίζουν τ1jν κεφαλ1J τοu "Αμμωνος 
Διός. Βλ. π.'χ. Σβορώνου , Nurnίsmα ti que, 26 κ .έ:ζ. (Άρκάοες) ,  65 κ.έ:ζ. (Κνωσσός) , και 
14 κ.έ:ζ. (Άπτέpα) . 
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&πο τοuς Ροόίους, ή Κρήτη γεν ιχ.α όεν γνώρ ισε ξένους ουνά.στες x.cx l  ζεν ικοuς 
τρόπους ζωΎjς πρlν &πο τ-Ιjν &φ ιζη των Ρωμαίων καταχτητων της1. 'Όπως 
τον ίζε ι  &λλωστε xcxl ό ιστορ ιχ.ος Δίων Κά.σσιος2 : οΣ  Κρijτες ελεύθεροι πάντα 
τον lμπροσθεν χρόνον γενόμενοι και δεσπότην οθνε ίον μηδένα κτησάμενοι 
κατεδοvλώθησαν. 

1 .  Ό Στράβων εκφράζει την &.λήθεια αύτή , δταν γράφε ι ( 1 0 .4 . 2 ) : ov πολλa δια­
μένει τούτων τών νομίμων, dλλa τοις Ρωμα{οι.ς διατάγμασι τa πλείστα διοι.κεί:ται καθ' 
lJ.περ και έ�ι ταί:ς aλλαις έπαρχίαις συμβαίνει .  

2 .  Δ(ων Κάσσως, 36 .3 .  Πρβλ .  Velleius Paterculιιs, 2 . 34 . 3 8 .  




